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Posudek vedouciho diplomové prace

Predkladana rozsahla diplomova prace Lukase Muzika se zabyva osobnosti statniho
tajemnika Ufadu fisského protektora, resp. némeckého statniho ministra pro
protektorat Cechy a Morava Karla Hermanna Franka v obdobi let 1939-1945. Sleduje
jak jeho politickou kariéru, tak osobni zivot, pficemz diraz klade na jeho roli ve
spravnim systému protektoratu. Cilem diplomové prace tak podle autora ziistava
,0zirejméni Frankovy role a pozice vnémeckém systému a politice vramci
protektordtu, ale i mimo hranice tohoto iizemi ve vztahu k organum ctyr Zup
obklopujicich oblast Cech a Moravy a nejuyssim ¥i$skym tiaditm v Berliné.” (s. 9).

Rozsah diplomové prace ¢ini 194 stran textu, z ¢ehoz 15 stran zabiraji ptilohy. Prace se
sklada z osmi kapitol, ivodu, zavéru, seznamu pramenti a literatury a ptiloh. Prvni
kapitola se vénuje osobnimu zivotu a kariéire K. H. Franka, ptri¢emz tvofi prirozenou
expoziéni ¢ast rozsahlé diplomové prace. Druhé kapitola se zabyva némeckou okupacni
a autonomni spravou protektoratu Cechy a Morava po roce 1939, kdy L. Muzik
Kklasifikuje politicky systém, politicky vyvoj a tstavni poméry s diirazem na roli K. H.
Franka véetné jeho vztahu k ri§skym protektortim. Tteti kapitola smétuje k vlastnimu
jadru prace a tvori expozi¢ni kapitolu pro 4.-7. ¢ast diplomové prace, kde se autor
zabyva vztahem K. H. Franka k predstavitelim autonomni spravy protektoratu (4.
kapitola), vztahem k predstavitelim risské spravy protektoratu (5. kapitola), vztahem
s urady tzemni spravy ¢tyt Zzup a organy NSDAP (6. kapitola) a vztahem s prredstaviteli
Treti FiSe mimo Gzemi protektoratu (7. kapitola). Zavérec¢na, osma kapitola analyzuje
Frankovu korespondenci, kdy L. Muzik zdiraziuje Frankovo mimotfadné postaveni
v politickém aparatu protektoratu Cechy a Morava. Diléi kapitoly jsou ve vét$ing
pripadii doplnény ¢astecnym shrnutim, které logicky uzaviraji oddily prace. Hlavnim
postupem predkladané diplomové prace je pfima a nepiima metoda, induktivni a
deduktivni metoda a metodologie historické antropologie.

Autor ve své diplomové praci predklada vysledky svého vyzkumu ve dvou rozsahlych
fondech (Némecké statni ministerstvo pro Cechy a Moravu a Statni tajemnik u ¥i§ského
protektora v Cechach a na Moravé) Narodniho archivu v Praze, kdy na zakladé analyzy
a syntézy Frankovy korespondence rekonstruuje jeho pozici v byrokratickém aparatu
protektoratu. Kapitoly jsou vyvazené, rozvijeji predchozi myslenky a sleduji jednotnou
linii celé diplomové prace. Prace sprameny je peclivd a svédomita, Muzikovy
interpretacni linie vétSinou tyto pisemné dokumenty neopusti. K tématu pristupuje
autor velmi dobre pripraven, vybaven predevSim znalosti relevantni literatury.
Bibliograficky piehled zabira primeérny rozsah (s. 172-177). Autor prostudoval jak
relevantni ceské i zahranic¢ni studie a monografie (J. Gebhart, J. Kuklik, D. Hamsik, J.
Kren, V. Nalevka, D. Brandes, R. Kiipper a dalsi), tak dobové noviny, zakony a film.

Prace zajimavym zptsobem pfiblizuje a popisuje Frankovo piisobeni ve spravé
protektoratu Cechy a Morava, kdy se K. H. Frank postupné staval neoddiskutovatelnou



autoritou, ktera od roku 1943 prevzala i ¢ast kompetenci risského protektora. Vyznam
prace spociva ve vlastnim badatelském vyzkumu, kdy autor predstavil nové (a
nevytézené) materialy Narodniho archivu v Praze. Prace je soucasné na velmi dobré
stylistické trovni. Pozitivné hodnotim formalni i grafickou podobu prace. Text je
sjednoceny a zarovnany. Velmi cennym obohacenim diplomové prace jsou jeji ptilohy.
Autor v praci prokazal dostatec¢né teoretické zazemi.

Na zakladé vyse uvedeného ji proto doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném
vyborne.

Otazky k obhajobé:
1. Jak by podle Vas vypadala sprava protektoratu Cechy a Morava bez osobnosti
K. H. Franka?

2. Lze ve Frankové spraveé protektoratu najit navzdory jeho negativnimu hodnoceni i
néktera pozitiva?

V Ceskych Budé&jovicich dne 28. kvétna 2018
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