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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

CESKY LITERARNI REALISMUS

(téma)

Barbora Gabrielovd navazala zvolenym tématem na svou bakaldfskou praci
obhdjenou v roce 2012. Hlavnim ukolem se opét stala analyza a komparace vykladd ceského
realismu ve vybranych literarnéhistorickych syntézach. Gabrielovd pfitom znacné rozsirila
zdrojovou bazi i rozsah sledovaného pojmu. Prfehledné déjiny literatury ceské Arne Novaka a
tzv. akademické Déjiny ceské literatury dil druhy aZ ctvrty doplnila o Trvdni v proméné Alese
Hamana, Pruvodce po déjindch ceské literatury Zderiky Tiché, Josefa Hrabaka a Dusana
Jetabka a Ceskou literaturu od pocdtku k dnesku Jaroslavy Janackové, Alexandra Sticha, JiFi
Holého et al. Ackoliv to titul nenaznacuje zcela zretelné, do autorCinych Uvah byl pojat i
naturalismus, jemuz v bakalarské praci pozornost vénovana nebyla. Zohlednéni naturalismu
jako k realismu komplementarniho pojmu je jisté opravnéné a lze se tu opfit mimo jinéiov
diplomové préci citovanou studii R. Welleka, v niz se piSe: ,nacért uziti a rozsiteni terminu
realismus by nemél smysl, kdybychom si nepovsimli terminu naturalismus” (Wellek 2005, s.
114).

Gabrielovda v obsahlych pfilohach rovnéZz nabizi prehled publikacni historie
yrealistickych” a ,naturalistickych dél ¢lenény podle jednotlivych literarnévédnych syntéz,
ktery je doveden az k hranici roku 1948. Ackoli nechci zpochybriovat naroénost i peclivost
provedené heuristiky, chybi zde adekvatni komentai, ktery by nastolil, ptipadné i
interpretoval témata, kterd dané soupisy nabizeji. Nedokladaji tyto soupisy napriklad

»dlouhé trvani” realismu v ceské literature? Nelze z nich vytusit, jaka dila jsou literarnimi



historiky povazovana za modelové pfiklady ¢eského realismu a naturalismu? Lze z nich ziskat
dobrou predstavu o podobé kdanonu ceské realistické prézy? atd. Barbora Gabrielova se zde
bohuzel spokojila pouze s demonstraci toho, ,v jakych letech byla produkce dél s
realistickymi tendencemi ¢i pfimo realistickych nejcetnéjsi“ (s. 9). A to se domnivdm neni
mnoho. Podobné bez komentare jsou ponechany i pfilozené grafy, ackoliv nutno uznat, zZe
samy o sobé maji prece jen vétsi vypovidaci hodnotu nez obsahlé tabulky.

Resersni a soupisovou povahu ma nakonec i samotny text prace (z tohoto standartu
vybocuji pouze Uvodni kapitoly Realismus — pojem a jeho funkce v literature, Naturalismus —
pojem a jeho funkce v literature, které lze oznacit za dobfe odvedené). Autorka postupné
probird jednotlivé syntézy a jejich vyklad realismu, pficemZz pouze shrnuje uvedené
informace, aniz by je néjak podstatnéji interpretovala. Postrddame ptritom schopnost urcit
stéZejni teze jednotlivych vykladUll, vzajemné je porovnat a stanovit jejich shody a odlisnosti a
vyvodit z této komparace urcité zavéry. O madlo invenénim pfistupu svédci jiz nazvy
jednotlivych kapitol, které autorka doslovné prejima ze sledovanych syntéz. V disledku
uvedenych vyhrad proto neni nijak prekvapivé, Ze vysledky provedené ,analyzy” jsou velmi
vagni. Dozvime se de facto jen to, Ze nékde je realismus pojedndn obSsirnéji, jinde méné, ze v
nékterych syntézach figuruje pojem v nazvech kapitol a v jinych nikoliv. O tom, jaké postupy
a prostifedky jsou autory syntéz povazovany za realistické, pro¢ jsou v jedné publikaci
nékterd dila oznacdovana za modelové realistickd a v jiné nikoliv, co tvofi na zakladé
analyzovanych podklad( hledany kanon realistické prézy, se nepise takrka nic.

K pozitivnich strankam prace patfi obezndmenost s adekvatni sekundarni literaturou,
dobfe provedena heuristika (byt nutno upozornit, Ze elektronickd databaze CASLIN neni
zmifiovanou databazi shrnujici fondy Narodni knihovny, ale viech knihoven CR) a jen
ojedinélé jazykové nedostatky (napfiklad chybéjici interpunkce ¢i uvozovky v citacich na s.
13, 14 aj.). Pfes uvedené vyhrady doporucuji praci k obhajobé a navrhuiji ji hodnotit jako

dobrou.
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