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Posudek vedouci diplomové prace:

Tématem kvalifikacni prace Bc. Ondfeje Hanouska se stalo zmapovani a analyza paméti
mésta Jindfichtv Hradec v tficeti letech néasledujicich po vzniku samostatného
Ceskoslovenska. Diplomant si k tématu dlouho hledal cestu, diikladn& prostudoval zakladni
teoretické spisy, zabyvajici se tématem paméti, a nakonec svou praci zaméiil predevsim na
problematiku formovani identity sledovaného mésta v daném obdobi. Koncept mist paméti
Piera Nory je sice vjeho praci rovnéz piitomen, metodologickd vychodiska hlasici se

k antropologii mésta a problematice identit jsou v§ak dle mého nazoru autorem lépe vyuzita.

V ptipad¢ identity mésta Jindfichiv Hradec se Bc. Ondiej Hanousek kloni k jakési
kombinaci konstruktivistického a esencialniho pojeti, zalozené na permanentné piitomném
védomi starobylosti mista a jeho historické hodnoty a védomého piihlaseni se k nové
budované identité mezivale¢ného Ceskoslovenska zaloZené na osobnostech prezidenti a
vyznamnych politikd ¢i armadé (legionaiska tradice). Tato skute¢nost v§ak v sobé nesla celou
fadu rozporl a problémi, které se mimo jiné projevily v oblasti ndbozenské identity mésta;
tradicné katolické mésto se pftihlasilo k husovské tradici vzty¢enim pomniku, k vytvoteni

zasadniho mista paméti vSak timto krokem nedoslo.

Jak je patrné z vySe uvedeného k nejcennéj$im kapitolam diplomové prace Bc. Ondieje
Hanouska patfi druh4 kapitola Jindfichiv Hradec v Ceskoslovenském staté, ¢lenéna na tii
podkapitoly. Pti jejim zpracovani autor vychazel predev§im z materialii ulozenych ve Statnim
okresnim archivu v Jindfichové Hradci a dobového tisku. Na interpretaci téchto prament je
patrna autorova velmi dobra literarné historicka priprava, jejiz nedilnou soucasti je zamysleni
se nad skrytymi vyznamy slov a uzitych metafor. Bc. Ondfej Hanousek v téchto pasazich dle
mého soudu dobte zachytil jemné nuance typické pro formovani paméti tzv. ,,shora®, které

nebylo vzdy pfijimano spolecnosti zcela spontanné.

Ve treti kapitole se pak autor vénoval sebeprezentaci mésta, kterou se snazil
rekonstruovat z dobovych turistickych privodct. K nejzajimavéjsim patii pasaze, v nichz
sami autofi privodci upozorfiuji na prumyslovou zaostalost a nedostatecnou dopravni
infrastrukturu, jimiZ trpél nejenom Jindfichllv Hradec, ale cely jihocesky region.

Sebeprezentace mésta se tak viazuje do problematiky tzv. ,otazky jihoCeské®, ktera byla



Vv Ceské politice aktudlni od posledni tietiny 19. stoleti. Samotna analyza turistickych atrakei,
které autofi povazovali za nejcennéjsi, je vSak v této kapitole spiSe upozadéna, nebot’ texty
turistickych privodct se staly zdkladem kapitoly nasledujici, vénované tzv. mistim paméti.
AC v téchto pasazich autor peclivé porovnava jednotlivé texty a hleda drobné odchylky
V popisu mist, z nichz se snazi odvodit proménu jejich vnimani ve spoleCenské paméti, nékdy
prilis dlouze ulpiva v piepisu stavebné historického vyvoje a trochu rezignuje na dislednéjsi
interpretaci. Tato kapitola patfila v pribéhu vzniku diplomové prace k nejdiskutovanéjSim a
nejproblematictéj§im, coz se castecné projevilo 1 vjejim vysledném tvaru. Piesto se
domnivam, Ze i v téchto paséazich autor pfinesl n€kolik cennych informaci, které piiblizuji
zpusob vnimani vlastniho mésta hradeckymi obyvateli ve sledovaném obdobi.

Prace je psana velmi kultivovanym jazykem, ve zpusobu vyjadfovani je patrné peclivé
promysleni kazdého slova a vyznamu sdéleni. Text ma nejen velmi dobrou gramatickou a

stylistickou uroven, ale i velmi dobrou grafickou upravu. Vzhledem k vySe uvedenému praci

doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji jesté stupném
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