Ptiloha k protokolu o SZZ ¢. Jméno: Bc. Aneta BECKOVA
Vysoké §kola: Jiho&eska univerzita v C. Budé&jovicich
Filozoficka fakulta
Obor: BOHN
Datum odevzdani posudku: 28. 8. 2018 Vedouci diplomové prace:
doc. PhDr. Marie Janeckova, CSc.
Oponent diplomové prace:
Mgr. Michal Havrda, Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

PRIJMENI V LOMNICI NAD LUZNICI

nazev

Cilem diplomové prace A. Beckové je analyza pfijmeni obyvatel mésta Lomnice nad Luznici.
Vzhledem k poétu obyvatel dosahujicimu témét 2 000 se diplomantce podafilo shromazdit
uctyhodnych 579 piijmeni aktudlnich k fijnu 2016. Jako zdrojovy pramen téchto antroponym
vyuzila soupis poskytnuty tamé¢j$i matrikou. Na onymicky materidl aplikuje tradicni
etymologicko-sémanticka klasifika¢ni schémata M. Knappové, D. Moldanové ¢i V. Matese.
Vicero uzité sekundérni literatury totiz umoziuje zachytit i alternativni (paralelni) motivace
pojmenovani. Ocenuji rovnéz zapojeni slovotvorné (ndzvotvorné) analyzy pifijmeni J. Benese.
Naptfic¢ celou praci prochéazi vychozi déleni antroponym na onyma plivodné¢ ¢eska a na onyma
z cizich jazykt, zejména z némciny. Jako toponomastik kvituji praci s popularizacnim webem
zanikleobce.cz pro vyklad detoponymickych piijmeni.

Pochvalu také zaslouzi prace s nejnovéjsi odbornou literaturou — viz Matasova (2015),
stejné jako piihlédnuti k relevantnim pracim zahrani¢nim, zejména némeckym a slovenskym,
coz je jednak zadouci zejména z diivodu prolindni ¢eského a némeckého etnika v dané oblasti,
jednak to svéd¢i o autoréiné rozhledu v antroponomastice. Pro zakladni piehled ¢tenafe o mésté
vhodné vyuziva statistické tabulky, u nichz nechybi nalezité popisky ani uvedeni zdroje. Praci
zakoncuje nékolik grafii, z nichz je moZzné vycist percentualni podil jednotlivych motivaénich
kategorii, a to navic v komparaci ptivodem ¢eskych a némeckych onym, ¢imz Ize pohodIné
sledovat jisté odlisnosti v jejich frekvenci. Domnivam se vsak, Ze tyto grafy by mély byt
vyclenény jako samostatna ptiloha prace, nebot’ takto ponékud splyvaji s vlastnim zdveérem. Pro
rychlou orientaci ¢tenaie v obsahlé praci je vitanou pomickou piehledné zpracovany rejstiik.

V kapitole Uvod autorka nalezitd rozvadi vlastni postup své vyzkumné prace, nékteré
informace v§ak dle mého nazoru uz zbyte¢né znovu opakuje v nasledujici ¢asti Metodologie —
tam patii uz pouze ony uzité¢ antroponomasticke tfidice. Prace sle¢ny Beckové obsahuje rovnéz
kapitolu pojednavajici o historii mésta Lomnice, jejiz podrobnost v§ak uZ pon¢kud piesahuje
ucelnost pro vlastni onomastické pojedndni. Podobné kapitolu sledujici historicky vyvoj
onomastiky by bylo moZné s klidnym srdcem vypustit. Jadrem celé prace je abecedné sefazeny
slovnicek pfijmeni, jez jsou rozdélena do ptislusnych subkategorii. A. Beckové se podaftilo
udrzet jednotnou formdlni strukturu kazdého heslového slova, uziva dokonce tzv. hnizdovani u
pfijmeni s identickymi (obdobnymi) etymologickymi kotfeny (napt. Pesek, PeSina, PeSout,
Pesula aj.). Je vsak otazkou, zda je zadouci pon¢kud Sablonovité roz¢lenovat vyklady proprii
podle jednotlivych autori, a to zejména tehdy, pokud se vyklady, jak diplomantka sama c¢asto
konstatuje, prekryvaji ¢i zcela shoduji. Pro pribéznou orientaci ¢tenare v materialu a celkovou
piehlednost vykladu jsou velmi napomocné pritbézné zavery u jednotlivych subkategorii. Tyto
dil¢i zavéry pak souhrnné rozvadi v peclivé zpracovaném zavéru.




Prace jako celek je napsdna kultivovanym jazykem dodrzujic jednotnou formalni
upravu. Vytku vSak zasluhuje soupis bibliografie, jenz se bohuzel nedrzi jednotného citaéniho
stylu, ojedinéle zde néktery z povinnych tdaji dokonce zcela chybi. Chybou z nepozornosti
jsou v obsahu u podkap. 4.4, 4.8.1 a 4.8.3 chybg¢jici vodici te¢ky mezi nazvem a paginaci.

Z hlediska obsahového (terminologického) lze mit pouze margindlni vyhrady —
pfedmétem zajmu onomastiky jsou onyma, tj. propria, obrat ,,onyma a propria“ pusobi
usmévné, nebot’ jde o synonymni terminy. Lépe terminologicky usadit by si v zavéru zaslouzilo
déleni na antroponyma ze slovesného ,,pfi¢esti minulého* x ,pficesti trpného”. V obou
piipadech totiz jde o minulé piicesti, tj. pticesti minulé ¢inné (I-ové) a pficesti minulé trpné (n-
ové nebo t-ové). Implicitni pfedpoklady tvorby kvalifikaéni prace neni nutné viibec rozvadeét:
., Pro ujasnéni predmétu vyzkumu této prace nasleduje kratka kapitola o onymech (...)* (11);
., Pred zahdjenim vyzkumné casti prdace bylo zapotrebi shromazdit a prostudovat vybrané
odborné publikace a periodika (...)“ (12); ,,Samoziejmosti se stalo vyuziti vybranych c¢lankii
Z ¢asopisu Nase fe¢ “ (13).

Jisté neobratnosti jsou tu a tam patrné u syntaktické vystavby véty, mnohdy také
S nenoremnim uzitim interpunkce: ,, Prvni, teoreticka, cdst je vénovana historii a soucasnosti
Lomnice mimo jiné zahrnujici jeji aktudlni demografické udaje. “ (10); ,, Vyznamnou pomiickou
pri poznavani téchto prijmeni se staly Slovenské slovniky pristupné online a provozované
Jazykovédnym tistavem Ludovita Stira SAV, které sdruzuji veskeré dostupné slovenské
slovniky. © (13) Né&které syntaktické chyby zjevné vznikly nepozornosti pii hledani adekvatniho
zpusobu vyjadieni myslenky, nékdy zjevné vinou findlni volby jiného, synonymniho terminu:
. (-..) S deminutivni sufixem -ek (...)* (73); ,, pomoci deminutivni sufixu -ka* (76); , ddle
doplnuje, zZe nékdo toho jména choval cervené krdavy nebo také viastnit pole s cervenici apod.
(...)" (94); ,, vyraz se holec se objevoval (...)“ (95); ., (...) které Ize vyklada (...)* (154).
vétné struktury spocivajici ve vysinuti vétného ¢lenu z nélezitého padu: ,, prijmeni ma piivod
V latinském, prejatém vyrazu faktor piivodné oznacujiciho ,,zastupce ciziho kupce (...)* (110);
. (-..) zadruhé jeho piivod miize naznacovat apelativum hloh taktéz dolozeném, jako loh (...)
(124); ,, patri mezi ostatni prijment oznacujicich néjaky cas (...)" (134); ,,(...) muzské prijmeni
ma puvod v MJ Seethal nachdzejiciho se jak v Rakousku, tak v Bavorsku (...)“ (148).

Pres veskeré vyse uvedené vyhrady vSak musim konstatovat, ze sleCcna Beckova
ptredlozila k oponentskému fizeni nadprimérné kvalitni, peclivé a ptehledné zpracovanou studii
piispivajici k poznéani antroponymie na Tiebonsku.

Diplomovou praci doporuc¢uji k obhajobg.
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