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Piedklidand diplomova price Marty Tlamsové si kiade hned dva cile: "Promi 5 omeh g
swdpovdnt probiematiky revidovand Bloomory fuxonomic (RBT) v sonvisiosti s tyukon ipanélikilo jasyka a
tatesent @ popsdni pigpadiche vitahn mei mimi. Doy dlem je marrseni muinyeh feient, kferd mohon pon
K sapojent 16t feorte do pinky Spanchkeb fusyka na stiednich ikoldch, (str. 9). Konstatuji, ¢ obou cili se
autorce podatilo dosihnout, a sice optimalnim zpusobem. Jeji prace predstavuje totiz uceleny
viklad BT a RBT v ¢eském prostiedi, troufam si fici, Z¢ se jedna o preni sondu nejen teoretickou,
nybr? i aplikacni. Autorka pitstupuje k témaru s hlubokou prupravou (viz $if bibliografickych
zdroju) a daif se ji, 1 diky vyzrdlému jazykovému projevu, sestavit koherentni a vniting kompakeni
celek. Po piedstaveni konceptu BT a RBT piistupuje k vykladu o recepe tohoto konceptu v
ceském prostiedi: zde ocenuji zejména peclivou referdi odbornd literatury k tématu. 7 ni autorka
zeela spravoe vyvoruje, ke "Na sdkdadé miry posornoste, keré se dostais (rericlorane) Blvomore tuxonomis,
d fake diky mnoiited teorclickych materidla k. tomute tomatn v Ceské repubitee dostupuych, bychom se mohli
dopintyat, 3¢ Ji5 doste & implementact 16ty feorie do ryucoracich hodin o Je e gednd o prostivdek. klery uiitelé
beé myusrati o dolre spaii” (str. 25) a pokracuje konstatovanim deficitu v implementaci tohoto
koncepru. Védoma si toho, ze "ralizace implementace teorie do pedagngické praxe je mosnd pouse sa
nreityeh podminek,” (ste. 26) a ze “re tuce asich jagykan Fe narasit ma problimy « Llasifikadd jednotlivich
dnnostt do Kategorii podle stiragiccho modely” (ibidem), podnika velice obtizny krok: snaZi se zvazit,
jaké jazvkove/lingvistické kompetence, dovednosti a znalosti by mohly odpovidat jednotlivim
urovnim RBT. Pravé tuto édst povazuji za vysoce piinosnou a inspirativai. Dle mého ndzoru,
autorka v této nesnadné tloze prokizala chvilyhodnou invenei a schopnost koncepéniho
uvazovani, oboji doplnéné vhodnou argumentaci.

Zajimavym pocinem je také vsuvka v podobé kaputoly & 6 (Poklidiins ofdsek a RBT), kterd
je ale dle mého logickd a zcela v linii autoréiny dvahy o propojeni roviny kognitivai a motivaéni
na jedné strané se zpusobem kladen otdzek (zejm. vvisi kognitivai naroc¢nosti) na strané druhé.

Nasleduje oddil s navezenymi akevitami, jejich? popisy, analvzy  a ndslednd reflexe (s
moznostmt obmény) mé usvédéuji o autoréiné zralém pedagogickém uvadovani, Zajimavym
prvkem na konci prace je vyhodnoceni dotaznikového fetieni ohledné obezndmenosti s RBT
mezi Ceskymi uciteli cizich jazyvku.

Zaver: Jsem toho nizoru, Ze takto provedend diplomovd price je piikladnym vystupem studenta
oboru ucitelstvi a autorka na ni muze byt po pravu hrdd. Praci hodnotim jako velmi zdatilou,
piinosnou a podnécujici k daldim dvahdm a jsem piesvédéena, ze by v ni mnozi stavajici
pedagogové nash nejednu inspiraci. 7 tohoto duvodu autorce viele doporucuji vybrané pasize
zvefejmit. S uvdZzenim vyse uvedendho tuto prici doporucuji k obhajobé a hodnotim ji
predbéiné znamkou vyborné s tim, ¢ vysledné hodnoceni bude stanoveno na zakladé vedeni
obhajoby.

V' Ceskych Budéjovicich, 4. dervna 2018,
doc. Mgr. Miroslava Aurova, Ph.D.



