POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev prace: Trinominalni kompozita ve francouziting
Diplomantka: Bc. Renata Cerna

Pracoviste; Ustav romanistiky FF JU v Ceskych Budgjovicich
Vedouci prace: doc. PhDr. Jan Radimsky, Ph.D.

Rozsah: 80 stran v&. bibliografie

Autorka si v pfedkladané diplomové préci stanovila za cil charakterizovat francouzska trinominalni
kompozita typu relations parent-enfants a ovéfit, zda je 1ze klasifikovat podobné, jako jsou v sekunddmi
literatufe klasifikovana odpovidajici kompozita italska, resp. anglicka.

Ptevaina &ast prace je v&novana teoretickému popisu relaénich kompozit a jejich vlastnosti na
pozadi obecn&jiitho popisu francouzskych slovotvornych procesii. Autorka nejprve vymezila derivaci a
kompozici (s. 10-18), charakterizovala kompozita lidovd a neoklasicka (s. 19-21) a pfedstavila
klasifikace kompozit se zvla$tnim dirazem na klasifikaci A. Bisettové a S. Scaliseho (s. 21-31).
Vlastnosti relaénich kompozit a jejich typy piedstavila na s. 32-51. Teoreticka &ast price je pomérné
zdafild, autorka pracuje snarodnymi teoretickymi koncepty, které vétSinou spravné pochopila a
aplikovala. Z n&kterych problematickych bodii této &asti bych zminil zejm. nasledujici:

1) Rela&ni kompozita si autorka vymezila jako struktury NI1-N2-N3, kde je mezi N1 a [N2-N3]
subordinaéni vztah, zatimco mezi N2 a N3 je koordinacni vztah dvandva. V tomto ohledu je
nekonzistentni, Ze jako ptiklady relaénich kompozit prezentuje i jiné trinominalni struktury, napf. coffret
cadeau naissance (s. 48) nebo direction centre-ville (s. 62). Binomindlni kompozitum chirurgien-
dentiste patmé nebude dobrym piikladem Bauerova typu Ayponym-superordinate (s. 30).

2) Z terminologického hlediska je zavadgjici piekladat ..base” jako ,kofen* slova (s. 12) — zatemiuje
se tim diileZita debata o tom, zda jsou zdkladem (bazi') morfologickych operaci kofeny nebo celd slova.
Prekvapivy je také termin ,,nejasnd derivace* pro konverzi (s. 11) nebo tvrdo$ijné Ipéni na tautologickém
terminu ,,sémanticky vyznam®. Pojem ,literami pfeklad* (s. 38) je v daném kontextu chybny.

3) Néktera problematicka tvrzeni by u obhajoby bylo vhodné vysvétlit — napf. v &em je systém
francouzské vyslovnosti nekonzistentni a jak to souvisi s definici kompozit (s. 16), nebo prot se autorka
domniva, Ze kompozita museji odkazovat na jedineCny referent (s. 47).

V empirické &asti prace autorka vyexcerpovala z korpusu Araneum Francogallicum minus ddajné
2099 relagnich kompozit (s. 57), kterd pak nasledn& analyzovala. Uvedené analyzy jsou vétSinou
spravné, nicménd v tabulkach na s. 56-59 najdeme jen nékolik desitek kompozit — kompletni vzorek,
resp. jeho celkova charakteristika a analyza chybi. Neni také jasné, zda onéch 2099 kompozit oznaduje
typy &i tokeny a zda jde o identifikovana kompozita, nebo teprve excerpovany material uréeny k tfidéni.

Po formalni strince price odpovidd poZadavkim. Sjednotit by bylo tfeba zpiisob, jakym jsou
uvadéna kontextualizovana ptijmeni autorek — nékdy je diplomandka pfechyluje (Mortureuxova na
s. 12, Bisettova na s. 22), vétsinou nepfechyluje a v takovych piipadech n&kdy déla shodu v maskulinu,
jako by neslo o Zeny (napf. Lieber na s. 22, apod.). Peglivéjsi formulace a gramatickou korekturu by
zaslouZilo francouzské résume.

Zaver:

Ptedkladanou diplomovou praci doporuéuji k obhajobé s navrhem na hodngceni jesté velmi dobre.
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.~ doc. PhDr. Jan Radimsky, Ph.D.
V Ceskych Bud&jovicich, dne 28. srpna 2018 <



