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Anotace

Pfedmétem diplomové prace je charakteristika francouzskych trinominalnich
kompozit typu ,,relations parents-enfants* za pouziti dosavadnich typologii uréenych pro
jiné jazyky, hlavné pro italStinu. Prace je rozd¢lena na dvé ¢asti. Prvni ¢ast vymezuje
pojmy kompozice a kompozitum, jejich rozdéleni na zakladé rtiznych kritérii. Popisuje
grafické, morfologické, syntaktické i sémantické vlastnosti. Druha ¢ast prace je vénovana
praktickému vyzkumu v korpusu a nasledné analyze ziskanych dat. Posledni c¢ast

obsahuje navrh klasifikace francouzskych rela¢nich kompozit.

Kli¢ova slova: francouzstina, slovotvorba, kompozice, kompozitum, relacni kompozita



Abstract

The subject of the diploma thesis is a characteristic of the French N+N-+N
compounds of the type "relations parents-enfants" with the use of existing typology for
other languages, mainly for Italian. The thesis is divided into two parts. The first part
defines the concepts of composition and composite, their distribution based on different
criteria. They described graphic, morphological, syntactic, and semantic properties of
compounds. The second part of the thesis is dedicated to the practical research in the
corpus and subsequent analysis of the acquired data. The last part contains a draft

classification of French relational compounds.

Key words: French language, word formation, compounding, compound, relational

compound
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1 UVOD

Tématem této diplomové prace je charakteristika francouzskych trinominalnich
kompozit typu ,,relation parents-enfants “. Jedna se o komplexni struktury tvofené tfemi
substantivy (N1,N2,N3), kde existuje koordina¢ni vztah mezi ¢leny N2 a N3, a vztah
subordinac¢ni mezi ¢lenem N1 a N2-N3. Jedna se o slozité struktury, ve kterych miize byt
komplex N2-N3 samostatny ¢i nikoliv, vztah mezi N2 a N3 mitiZze byt orientovany nebo
neorientovany a c¢len N1 miize vyzadovat dvoj¢lenny nebo naopak jednoClenny
komplement. Na zéklad¢ analyz této slozité struktury, byly navrzeny riizné typologie
trinominalnich kompozit pro angli¢tinu nebo italStinu. Pfedmétem a cilem této diplomové
prace tedy bude ovéfit, do jaké miry lze na francouzstinu aplikovat typologie
trinominalnich kompozit uréené pro jiné jazyky, zejména pro italStinu. Prace bude
rozdélena do dvou ¢asti. Prvni bude vénovana teoretickému vykladu, ve druhé, praktické,

¢asti se budeme vénovat analyze ziskanych korpusovych dat.

V teoretické casti si po kratkém piedstaveni francouzského lexika definujeme
kompozici jako slovotvorny prostiedek francouzstiny. Predstavime si jeji jednotlivé
druhy i jednotky, které do tohoto procesu vstupuji i jednotky, které z ného vystupuji.
Nésledné se budeme vénovat tfidéni vystupnich jednotek kompozice na zékladé€ riznych
parametrll. V zavéru teoretické Casti se budeme vénovat také obecnym vlastnostem
nominalnich kompozit (grafickym, morfologickym, syntaktickym a sémantickym).
V této casti budeme vychdzet zmnoha odbornych publikaci zabyvajicich se

problematikou kompozit a kompozice obecné.

V praktické Casti se pokusime aplikovat teoretické znalosti ziskané v teoretické ¢asti
na realna data ziskand pomoci elektronickych korpusi. V prvni fadé€ si predstavime
obecné informace o korpusech a konkrétni informace o korpusu, ve kterém budeme
vyhledéavat data. Dale si popiSeme metodologii, kterou budeme pti vyhleddvani pouzivat.
Dale budeme ziskana data analyzovat a pokusime se identifikovat relacni kompozita a
budeme pozorovat jejich vnitini strukturu. Na zavér se pokusime na zikladé vSech

ziskanych informaci a dat, sestavit finalni klasifikaci francouzskych rela¢nich kompozit.



2 TEORETICKA CAST

V teoretické Casti této prace si predstavime informace, které nam budou slouzit
k nasledné analyze sebranych dat v praktické Casti této prace. Nejprve se seznamime se
francouzskym lexikem obecné, budeme zjistovat, ceho se sklada a jak se tvori. Dale se
budeme soustiedit na slovotvorné procesy ve francouzsting a nejvetsi pozornost budeme
vénovat kompozici. Ukazeme si jednotlivé druhy kompozice, jednotky, které do nich
vstupuji a jednotky vysledné. U posledné jmenovanych se budeme nasledné vénovat
jejich tfidéni na zéklad¢ rlznych parametri (vztahti mezi komponenty, pfitomnosti a
pozice hlavy). Zajimat nas budou také tendence francouzského jazyka aplikované na
kompozita, konkrétn€ zkracovani. V teoretické Casti se budeme také vénovat obecnym
vlastnostem nomindlnich kompozit (grafickym, morfologickym, syntaktickym a

sémantickym).

2.1 SloZeni a tvorba soucasného francouzského lexika (slovni zasoby)

Je obecné zndmo, Ze kazdé lexikum je, svym zplisobem otevienym a nekone¢nym
systémem. Souc€asné francouzské lexikum neni vyjimkou a z hlediska ptivodu lexikalnich
jednotek je slozeno ze tfi vrstev. V prvni fadé se sklada ze zakladniho fondu (fond
essentiel), ktery zahrnuje slova pochézejici z vulgarni latiny (le stratum), galStiny (le

substrat) a germanstiny (le superstrat).

Déle podle Sabrsuly (1983:57) po zformovani francouzitiny na zakladé predchozi
vrstvy, prichdzi do francouzstiny dalsi slova, kterd se oznacuji terminem vypujcky.
Vzhledem k tomu, Ze se francouzstina obohacovala vyrazy z ostatnich jazykl po celou
dobu svého vyvoje, pronikly do ni vypljcky z mrtvych jazykl (z latiny, fectiny,

hebrejstiny) 1 z jazykd modernich (hlavné z angli¢tiny).

vvvvvv

tuzemské formace (la formation indigéne). Sabrsula (1983:73) tento zptisob obohacovani
lexika nazyva ,,Tvoreni pojmenovani vlastnimi prostredky jazyka “. Jedna se o slova, ktera
vznikla ve francouzstiné jako takové a to nejCastéji na zakladé jednoho z nésledujicich

slovotvornych procest.



Jedna se o celkem obecné informace, které na prvni pohled mozna s tématem této
prace piili§ nesouvisi. Nicméné jednd se o zakladni informace tykajici se obsahu a
jednotek francouzského lexika, tedy i jednotek, které jsou klicové pravé pro tuto praci
(trinominalni kompozita typu N + N + N). Z tohoto diivodu jsme se rozhodli zaradit
struény prehled téchto informaci na zacatek této prace a tim uvést téma, které mu se

budeme vénovat v priabehu celé prace.

2.1.1 Derivace

Derivace neboli odvozovani je jeden ze slovotvornych procest, pfi kterém vznika
nova lexikalni jednotka (nové slovo) a to, jak fika Riegel (2009: 541), ptidanim jednoho
nebo vice afixil (pfedpon nebo piipon) pfipojenych k jednomu morfologickému lexému,
ktery nazyvadme koten (nebo kmen, i kdyz se tento termin pouzivéa spiSe pro kofeny
nasledované koncovkou).! Slovo, které vznikne pomoci derivace pak nazyvame derivat

(Ie mot dérivé) nebo odvozenina.

Proces derivace je fizen derivaénimi pravidly, kterd urcuji, jak ma nové vniklé
slovo vypadat, jaky ma vyznam, jaké jsou jeho syntaktické vlastnosti ale i jaké jsou jeho
eventudlni fonetické transformace. Konkrétni deriva¢ni pravidla se 1i8i podle toho, zda se

jedné o prefixaci nebo o sufixaci.

Pti prefixaci se afix pfipojuje pred koten slova (dé-montrer) uplatiiuje se zde tedy
derivacni pravidlo pro prefixaci: [X]o = [Y[X]clp (C a D jsou lexikalni/gramaticke
kategorie). Pfi tomto procesu dochézi velmi zfidka ke zméné gramatické kategorie slova.
Leze tedy fici, ze ve vétSing ptipadi nemaji prefixy gramatickou funkei a jejich funkce je

tedy hlavné sémanticka.

Pti sufixaci dochazi k pfipojeni afixu za koten slova (chant-eur) a cely tento

proces se fidi derivacnim pravidlem pro sufixaci: [X]c = [[X]c Y] p (C a D jsou

lexikalni/gramatické kategorie). Pfipojenim sufixu zpravidla dochizi ke zméné

gramatické kategorie slova. Toto vSak neplati v kazdém pftipadé, jelikoz zndme

Y« Un mot dérivé est formé par I'adjonction d un ou plusieurs affixes (préfixes ou suffixes) soudés @ un
morpheéme lexical appelé base (ou radical, bein que ce terme soit souvent réserve aux bases suivies
d’une désinence).»
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tzv. suffixes démunitifs (maisonette), augmentatifs (gaillard) a dépréciatifs (connasse),

které neméni gramatickou kategorii a maji tedy pouze sémantickou funkci.

Pti derivaci mtize dojit 1 k tzv. parasyntéze (la dérivation parasynthétique), kdy je
derivat opatfen najednou prefixem i sufixem (é/argir). Dale dochazi k regresivni derivaci
(la dérivation inverse), pfi niz jsou néktera jednoducha slova analyzovana jako derivaty
vzniklych slov (regretter — regret). DalSim a poslednim typem derivace je tzv. nejasna
derivace neboli konverze (la dérivation impropre), pii které slovo méni svou gramatickou
kategorii aniz by zménilo svou formu. Takto mohou vznikat podstatnd jména z
pridavnych jmen (/e vraie), z vlastnich jmen (une poubelle), ze sloves ¢i jejich participii
(le boire) apod. Podobné¢ mohou vznikat ptidavna jména z podstatnych jmen (/es yeux
marrons) Ci ptislovel (un homme bien), ale 1 ptislovee z ptidavnych jmen (parler fort), z

predlozek (je suis pour) nebo z vlastnich jmen (laver Bonux).

Pro proces derivace jsou dilezita nejen jiz zminéna derivacni pravidla, ale 1 fakt,
ze kazdé lexikum je slozené z kompletniho a ukonceného seznamu kofenli a z

kompletniho a ukon¢eného seznamu afixt.

V nékterych ptipadech je velice obtizné piesné rozpoznat zda-li se jedné o derivaci
nebo o kompozice, ktera je klicovym slovotvornym procesem pro tuto praci. Hlavnim
problém vyvstdva pii vymezeni prefixace vi¢i kompozice. Divodem je relativni
gramatickd 1 sémanticka samostatnost n¢kterych predpon. Z toho divodu autoti Grivisse
a Goosse v Le bon usage(1991: 180) povazuji za prefixy pouze ty jednotky, které se v
jazyce nevyskytuji samostatné. Proto dle nich slova jako surnager tadi do skupiny
kompozit typu Prép. + V (1991: 182). Naproti tomu Niklas-Salminen (1997: 61) d¢li
prefixy na nesamostatné (dé-) a samostatné (avant-), které jsou samostatné pouzivany

jako predlozky ¢i piislovce.

Derivace neni (pro potieby této prace) tim klicovym slovotvornym procesem a
proto by se mohlo zdat, ze predchozi kapitola byla jakymsi odboCenim od tématu.
Nicméné je tfeba derivaci zminit a néjakym zptisobem charakterizovat a tim do jisté miry
vymezit charakter klicového slovotvorného procesu, kterym je kompozici. Té budou

vénovany prakticky vSechny nésledujici kapitoly této teoretické casti.
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Proces derivace neni na prvni pohled kli¢ovym slovotvornym procesem pro tuto
praci. Nicméné¢ zevrubné predstaveni procesu derivace jsme shledali jako velmi uzite¢né
pro vymezeni a lepsi pochopeni slovotvorného procesu, ktery je pro nase tcely (tedy pro
ucely analyzy trinominalnich kompozit) klicovym, tedy kompozice. Jejimu detailnéjSimu

popisu bude vénovana nasledujici kapitola.

2.1.2 Kompozice

slovotvorny prosttedek, ktery zaznamenal veliky vyvoj ve 20. stoleti (Mortureux 2008:
27). Lze jej definovat jako spojeni (polozeni vedle sebe) dvou ¢i vice prvki, které mohou

sami o sob¢ existovat. Pohled lingvistli na kompozici je vSak rizny.

Sabriula (1983: 122) fika, Ze jde o aglutinaci dvou nebo vice slov, ktera splyvaji
v nové slovo, vyhovujici nékterym kritériim ,,slov®, to znamend, Ze za kompozita lze
povazovat zhruba takové jednotky, které v ramci jedné morfologické relativné uzaviené
struktury obsahuji alesponi dva kofenné morfémy. Zarovenn vSak dodava, ze sklddani
kotennych morfémt ve francouzsting plati pouze pro kompozita cizich zakladu, jinak je
velmi dileZitou pro obsah této prace, protoze se piimo tyka pravé trinominalnich
kompozit. Pfi jejich vzniku (az na par vyjimek) dochazi praveé ke kombinaci a skladani

celych slov (I'égalité homme — femme).

Pro M.-F. Mortureuxovou (2008: 26) je kompozice slovotvorny proces, pii kterém
slova vznikaji skladanim kotenti. > Timto zpGsobem pak podle ni vznikaji hlavné

podstatna jména, vyjimku tvoii nékolik sloves a starych adjektiv.

Lehmann a Martin-Berthet tvrdi, Ze kompozice tvoii slovo skladanim dvou ¢i vice
slov.® Stejné tak Grevisse a Goosse (1991: 190) nazyvaji kompozici proces tvofeni

novych lexikalnich jednotek a to spojenim dvou jiz existujicich slov.* Zaroveni viak

2« La composition est donc un procédé de formation de mots par assemblage de bases entre elles.»

3« La composition consiste a former un mot en assemblant deux ou plusieurs mots.»

4« On appelle composition le procédé par lequel on forme une nouvelle unité lexicale en unissant deux
mots existants.»
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dodavaji, ze je vhodné pouze pro tzv. vlastni kompozita (wagon-lit) a zaroven upozoriuji
na dal$i moznost vzniku kompozit. A to naptiklad nominalizaci syntagmat ¢i jejich
ustalenim, nominalizaci vét, derivaci jiz utvofenych kompozit. Do samostatné kategorie

pak fadi kompozita vznikla z cizich slov.

Guevara a Scalise, italsti jazykovédci se ve svém dile Searching for Universals in
Compouding (2008: 7) pokusili definovat idealni kompozitum pomoci schématu platného

pro vSechny jazyky.

[XoY]Z

V tomto vzorci X, Y a Z ptedstavuji zakladni slovni druhy a @ pfedstavuje
gramaticky, poptfipad¢ sémanticky vztah mezi vySe zminénymi slozkami. Problémem

vSak zustava uréeni charakteru m.

Autofi Bisetto a Scalise® tvrdi, Ze tento vztah mezi kompozity je v prvni fadé
vztahem gramatickym. Timto ndzorem navazuji na myslenky panti Bloomfielda (1933) a
Marchanda (1969).% Tento tradi¢ni pohled na gramaticky vztah mezi dvéma komponenty
vSak nardzi na problém, protoZe gramaticky vztah neni u vSech kompozit stejny. Autofi
pouzivaji jako ptiklad apron strig (pantofel) a poet paintre (basnik malit). Pro vysvétleni
na francouzskych ptikladech lze pouzit caffé créeme a poete-peintre. Na téchto ptikladech
vidime, zZe gramaticky vztah mezi komponenty neni stejny a jejich parafraze jsou odlisné:

caffé avec la creme (kéva se smetanou) a poete et paintre (basnik a malif).

Zastanci odlisného pfistupu (Winsniewski a Gentner 1991, Gagné a Shoben 1997,
Costello a Keane 2000 atd.)’ pfisuzuji vztahu mezi jednotlivymi slozkami kompozita

povahu sémantickou zalozenou na procesu kombinace konceptl (concept-combination).

Jak jsme jiz vySe poznamenali, v pfipad¢€ trinominédlnich kompozit (N + N + N)
se predevsim jednd o skladani tii slov (pfesnéji tii podstatnych jmen) nikoliv kofent.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o velice slozité struktury, jsou slozité¢ 1 vztahy mezi

SCitavani Guevra a Scalise (2008: 8)
®Citovani Guevra a Scalise (2008: 8)
"Citovéni Guevra a Scalise (2008: 8)
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jednotlivymi slozkami kompozita. Z tohoto diivodu bude témto vztahim vénovano

nékolik kapitol této prace, kde se budeme snazit o hlubsi jejich analyzu.

2.1.2.1 Vysledky kompozice

Vysledkem kompozice mohou byt slova slozena (les mots composés), ta jsou pro
nasi praci nejdilezitéjsi. Jednd se o jednotky nominalni, adjektividlni nebo slovesné.
Podle Sabriuly (1983: 123) se pak slova slozena déli na sloZeniny vlastni a sloZeniny
nevlastni tzv. sptezky, které jsou pojmenovacimi jednotkami vzniklymi pouhym spojenim

hotovych slov nebo souslovi v jedno slovo s vlastni novou nominativni funkei.

Druhym vysledkem kompozice ve francouzsting jsou tzv. slovni spojeni neboli
locutions. Ve vykladovém slovniku Le Robert (2006: 592) se dozvime, Ze se jedna o
skupinu slov, ktera je ustdlena a ma stejnou funkci jako slovo.® Dale se zde v poznamkach
muzeme docist, ze nékdy maji pouze gramatickou funkci a zastupuji prislovce (en vain,
tout de suite), spojky (a moins que, des que) nebo predlozky (aupres de, jusqu’a). Dalsi
maji pfeneseny nebo zvlastni vyznam (jouer avec le feu, mettre du beurre dans les
épinards).® K tomuto rozdéleni se kloni i P. Fouché, citovany v Sabrsulovych Zakladech
francouzské lexikologie (1983: 122). V zéisad¢ se tedy jednd o pevné (neméenné)
komplexni jednotky, které ndlezi do jinych slovnich druhii neZ vySe zminéna slozena

slova.

Michel Mathieu-Colas ve svém Essai de typologie des noms composés frangais
(1996: 3) povazuje za kompozita v§echny nomindlni formy, které nejsou spojené v jedno
slovo, ale zaroven predstavuji urcity stupen ustdlenosti. Podle slovniho druhu

konstituentu sloZzenych slov pak navrhuje rozdéleni kompozit do 17 zakladnich tfid:

Vypujcky (Emprunts)
Onomatopoie a podobna slova (Onomatopoées et mots assimilés)

Pismena, zkratky a akronyma (Lettres, abréviation et sigles)

A W Dp e

Kompozita z ¢astic (Composés sur particules)

8« Groupe de mots stable ayant la méme fonction qu ‘un mot.»

%« Les locutions ont parfois seulement une fonction grammaticale, et ont valeur d’adverbe (en vain, tout
de suite), de conjonction (a moins que, des que) ou de préposition (aupreés de, jusqu'a). D autres out
un sens figuré, particulier (jouer avec le feu, mettre du beurre dans les épinards).»
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Kompozita z ¢islovek (Composés sur cardinaux)

Kompozita z latinskych a feckych zaladt (Composés sur themes savants)
Kompozita ze sloves (Composés sur verbes)

Kompozita z ptidavnych jmen (Composés sur adjectifs)

Kompozita A + N (Composés Adjectif + Nom)

. Kompozita N + A (Composés Nom + Adjectif)
11.
12.
13.
14,
15.
16.
17.

Kompozita N + N (Composés Nom + Nom)

Kompozita N + de + X (Composés Nom + de + X)

Kompozita N + a + X (Composés Nom + a + X)

Kompozita N + en + X (Composés Nom + en + X)

Kompozita N + jina piedlozka + X (Composés Nom + Autre prép. + X)
Kompozita N + rGzné (Composés Nom + Divers)

Kompozita z vét a souslovi (Composés sur phrases et locutions)

Jedna se o detailni a celkem rozsahlou klasifikaci kompozit. Nicméné¢ stale se zda

nedostacujici a stale nepostihuje vSechny druhy kompozit. Proto autor tuto klasifikaci

kompozit nasledn¢ jesté¢ rozsifuje o 8 dopliujicich tfid, které jsou urCené tzv.

»komplexnim kompozitim*, tedy vice nez dvoj¢lennym kompozittim:

XVIIl.  Rozsiteni A + N (Expansions de A + N)
XIX. Rozsiteni N + A (Expansions de N + A)
XX. Rozsiteni N + N (Expansions de N + N)
XXI. Rozsiteni N de N (Expansions de N de N)
XXIL. Rozsiteni N a N (Expansions de N a N)
XXIIl.  Rozsiteni N en N (Expansions de N en N)

XXIV.  Rozsiteni N Piedlozka N (Expansions de N Prép N)

XXV. Razna rozsiteni (Expansions diverses)

vvvvvv

+ N), kam podle Mathieu-Colas (1996: 30) patii n€kolik typti kompozit, kterd by svou

strukturou mohla odpovidat trinominalnim kompozitim:

N/N/N un riz-pain-sel, un jambon assiette beurre

NN/N

un maitre-nageur sauveteur
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N /NN un missile sol-air, un billet aller-retour, un train
autos- couchettes
N / N propre — N propre [’effet Doppler-Fizeau

Point cardinal [’est-sud-ouest

Podrobnéji se témito typy kompozit budeme zabyvat v nékteré z nasledujicich

kapitol hlavné v praktické Casti této prace.

2.1.2.2 Kompozita vs. lexikalizované fraze

Problém vyvstava tehdy, snazime-li se bezpecné rozlisit francouzska kompozita a
tzv. lexikalizovanych frazi. Podle Kristel Van Goethem (2008: 242) nema francouzstina
(na rozdil naptiklad od némciny) jasnd formdlni kritéria (napfi. vyslovnost, ptizvuk,
zmizeni flexe pfidavnych jmen v kompozitech typu A+N apod.), podle kterych Ize odlisit
kompozita od lexikalizovanych frazi. Nejenze ma francouzstina odlisny zplsob uzivani
prizvuku (mé pouze vétny ptizvuk), ale 1 jeji systém vyslovnosti je charakteristicky
nepravidelnosti a tim, Ze neni pfili§ konzistentni. Dale u mnoha francouzskych kompozit
dochazi k flexi uvnitt kompozita samotného (beaux-arts, compte-gouttes). To vse
komplikuje moZnost jasné¢ definovat rozdil mezi francouzskymi kompozity a
lexikalizovanymi frazemi. Kristel Van Goethem (2008: 243) se ve svém ¢lanku zaméfila
hlavné na kompozita typu A+N a zminuje hned tii ptistupy, které se zabyvaji ur€ovanim

kompozit, respektive lexikalizovanych frazi.

2.1.2.2.1 Nerestriktivni pFistup

Jako prvni zminuje ,,non-restrictive approach’ tedy nerestriktivni ptistup, ktery
navrhuje zahrnuti do skupiny kompozit v§echny lexikalizované fraze, které maji jmennou
funkci. Podle Van Goethem je tento pfistup patrny v klasifikaci francouzskych kompozit,
kterou vytvofil Mathieu-Colas (1996). ¥ Do této klasifikace jsou zafazeny i

lexikalizované fraze typu A+N a N+A (saint-bernard, amour-propre).

Citovan Kristel Van Goethem (2008: 243)
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2.1.2.2.2 Skalarni pristup

Skalarni pfistup je dalSim z francouzskych piistupti, ktery prichazi s myslenkou
lexikalniho méfitka, které by zahrnovalo volné syntaktické fraze, lexikalizované fraze,
ale 1 kompozita. Soucasti tohoto méfitka by méla byt i1 tzv. Sirokd zdéna prechodu
(transition zone), ve které vSak bude velice obtizné identifikovat, zdali pracujeme se
syntaktickou frazi nebo s kompozitem. Myslenku lexikalniho méfitka Ize nalézt naptiklad
v Grossovych studiich (1988,1996)!, kde tvrdi, Ze lexikalizované frize a kompozita lze
od volnych syntaktickych frazi odlisit diky sémantickym a syntaktickym parametrim
lexikalizace. Toto si mizeme dokdzat na ptikladu fait divers a volné syntaktické fraze un
fait évident. Ze syntaktického hlediska pfidavné jméno v lexikalizovanych vyrazech
ztraci moznost aktualizace (un fait maintenant évident vs. *fait maintenant évident ) a
predikace (Nous avons constaté un fait qui est évident. vs. * Nous avons constaté un fait
qui est divers.). Na zéklad¢ téchto parametra 1ze urcit tfi rizné stupné lexikalizace. Podle
Grosse (1996: 31-34)!2 jsou jednotlivé stupné patrné na nasledujicich ptikladech: cordon
solide; cordon électrique; cordon(-) bleu. Cordon solide reprezentuje volné nominalni
syntagma (,,groupe nominal libre*), cordon électrique lze povazovat za tzv. semi-
lexikalizovanou frazi nebo kompozitum (,,un groupe nominal ou nom composé semi-figé *)
a cordon(-)bleu 1ze nazyvat lexikalizovanym kompozitem (,,un nom composé figé*).
Gross tedy pouzivd pojmenovani kompozitum (,,mot composé”) pro vSechny
lexikalizované nebo semi-lexikalizované kombinace (cordon(-)bleu, cordon électrique)
byt jsou jejich struktury ¢i stupeni lexikalizace odlisné. Navic (stejn€ jako u piedeslého
pfistupu) vyraz kompozitum pfisuzuje i vSem strukturdm s jmennou funkci, tedy i

syntaktickym vyrazim.

2.1.2.2.3 Restriktivni pFistup

Restriktivni piistup je posledni, ktery Kristel Van Goethem (2008: 243) zmifuje.
Podle tohoto pfistupu maji jak kompozita, tak lexikalizované fraze stejnou jmennou
hodnotu, nicméné nalezi do jiné gramatické Casti jazyka. Zatimco kompozita patii do

morfologie, lexikalizované fraze patii do syntaxe. Benveniste (1974) a Corbin (1992,

1 Citovan Kristel Van Goethem (2008: 243)
2Citovan Kristel Van Goethem (2008: 243)
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1997)!3 jako ptiklad uvadéji kombinaci N+Prep+N: pomme de terre a sac a main, ktera
jsou ve francouzsting tradicn€ vnimana jako kompozita, ale mé¢la by byt analyzovana jako
lexikalizované fraze, protoze respektuji pravidla francouzské syntaxe i jeji slovosled.
Corbin (1992: 36)* tedy uziva termin kompozitum pouze u lexikalnich jednotek, které
vznikly na zaklad¢ jiz zminovanych kompozi¢nich pravidel, kterd jsou charakteristicka
pro lexikum (slovni zasobu) a lisi se od téch syntaktickych. Pracuje také s terminem
polylexémické jednotky (,,unités polylexématiques‘) jako s obecnym terminem
zahrnujicim jak kompozita, tak lexikalizované fraze. Nicmén¢ i tato urCovaci strategie
(stejné jako strategie predesld) je zalozena na principu ,, division of labour principle “, coz
znamend, ze syntaktickd pravidla nemaji pfistup ani k morfologickym ani k
infralexikdlnim jednotkdm. Pravidla morfologickd zase nemaji piistup jednotkdm
syntaktickym.® Z tohoto dfivodu vyraz essuie-glace nemize byt posuzovano podle
syntaktickych pravidel, protoze zde chybi determinant pied podstatnym jménem glace.
Toto spojeni tedy neni lexikalizovanou frazi (nespada do pravidel francouzské syntaxe),
nybrz je posuzovano podle morfologickych pravidel francouzstiny a jedna se tedy o
kompozitum. Tento pfedpoklad naprosto méni pohled na sloZené vyrazy, které tradi¢né
ve francouzsting nazyvame kompozita. Z toho diivodu lze, podle Corbina®® 1ze za prava
kompozita povazovat pouze kompozita typu N+N (napi. timbre-post) a V+N (napf.
essuie-glace) jelikoZ jejich utvorené nepodléha syntaxi. Fradin (2009)*" k predchozim
dvéma typlim pravych kompozit pfidava jest€¢ kompozita A+A (napi. sino-coréen ).
Vsechny ostatni kombinace nélezi do syntaxe a nejedna se tedy o kompozita nybrz o

lexikalizované fraze (N+A; A+N; V+Prep+N; V et V atd.).

Francouzstina (na rozdil od némciny) ma tendenci spise lexikalizovat syntaktické
fraze nez vytvaret novd kompozita. Dikazem mohou byt pojmenovéni, kdy naptiklad
némcina uzivd kompozitum, zatimco francouzstina (pro stejnou mimojazykovou
skutecnost) preferuje lexikalizovanou syntaktickou frazi (napt. saurer Regen vs. pluies

acides = kyselé deste).

3Citovan Kristel Van Goethem (2008: 244)
¥Citovan Kristel Van Goethem (2008: 244)

BLes regles syntaxiques n’ont pas acces ni aux opérateurs morphologiques ni a des unités infralexicales.
Les regles morphologiques n’ont pas accés aux opérateurs syntaxiques. (Corbin 1997: 83) Citovan
Kristel Van Goethem (2008: 244)

18Citovan Kristel Van Goethem (2008: 245)

Citovan Kristel Van Goethem (2008: 245)
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Vychézime-li z vySe jmenovanych poznatki a z faktu, Ze mezi tzv. prava
kompozita autofi zatazuji slozeniny typu N+N a vezmeme-li v potaz skutecnost, Ze prava
kompozita jsou fizena morfologickymi pravidly francouzstiny, mizeme konstatovat, ze 1
slozeniny N+N+N lze povazovat za prava kompozita. Zminénym morfologickym
pravidlim francouzstiny, kterd trinomindlni kompozita respektuji a fidi se jimi, bude

vénovana celd kapitola této prace.

2.1.2.3 Déleni kompozice (composition savante a composition populaire)

Kompozice se tradi¢né déli podle ptivodu kofent i slov, kterda kompozitum tvofi
a to na ,,composition savante a ,,composition populaire”. V nasledujici kapitole si

predstavime oba typy kompozice a popiSeme si rozdily mezi nimi.

2.1.2.3.1 Composition savante

V piipadé composition savante vznikaji kompozita ze zékladl klasickych jazyka
a pouziva se zejména v odborné terminologii. Nékteré¢ kompozita jsou pfevzata piimo z
latiny ¢i feCtiny, jiné se formuji ve francouzstiné samotné na zakladé ptevzatych
latinskych ¢i feckych kofenti (Mortureux 2008: 56). Tyto slozky kompozit se v moderni
francouzstiné nevyskytuji volng. Podle jejich umisténi v kompozitu a jsou oznacovany
jako prefixoidy (acro-) nebo sufixoidy (-cide). Mortureux (2008: 57) zmitnuje jesté termin
interfixace (/ ‘interfixation), kterym popisuje jev, pii kterém se piivodem latinska i feca

slozka mlZe nachézet jak na pozici prefixoidu tak sufixoidu (graphologue/géographe).

Pti vytvareni tohoto typu kompozit se respektuji pravidla kompozice klasickych
jazyku, tedy latiny a fectiny. Z toho diivodu jsou prvky kompozita fazeny dle klasického
pravidla déterminant-déterminé. (Mortureux 2008: 56). Dal§im typickym prvkem pro
tento druh kompozit je pfitomnost spojovaciho vokalu (la voyelle de liaison) -i- (pesticide)

nebo -o- (anxiogene).

Podle Alice Lehmann a Frangoise Martin-Berthet (2008: 231) jsou vysledkem
composition savante podstatnd a ptidavna jména, byt jejich slozky jsou pluvodné
podstatna jména, pfidavna jména ale 1 slovesa, ptislovce ¢i piedlozky. Z toho divodu

zatazuji kompozita podle toho, jakym slovnim druhem jsou jejich slozky. Problém vSak
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nastava tehdy, kdyz komponent zastava v kompozitech rizné slovnédruhové funkce

(biographe = N + V vs. ortographe = A + N).

vvvvvv

nasledujici druh kompozice). Prvni divodem je jasné vymezeni pro nas klicového druhu
kompozice, tedy composition populaire. Druhym divodem je skute¢nost, ze slozena
slova, ktera jsou vysledkem pravé composition savante se v hojném poctu vyskytuji nejen
v bézném jazyce (tyto vyrazy oznacuji Casto predméty bézné denni potieby), ale i v

odbornych jazycich, kde je etnost slozenych jmen velmi vysoka.

2.1.2.3.2 Composition populaire

Naproti tomu composition populaire vznikd spojenim francouzskych slov, ktera
se ve francouzstiné volné vyskytuji. Tento typ kompozice probihd (na rozdil od

predeslého) Cisté podle kompozi¢nich pravidel francouzského jazyka.

U tohoto druhu sloZenych slov, konkrétné u typu N + N dochazi, co se vztahu
komponentt tyce, ke dvéma jeviim. Prvnim je koordinace, kdy je stejnou merou zachovan
sémanticky vyznam obou prvka (wagon-restaurant jedna se o vagon, ktery je zaroven
restauraci tedy o jidelni vliz). Druhym je subordinace, kdy je sémanticky vyznam jednoho
prvku podfizen nebo sémantickému vyznamu toho druhé¢ho a tim i vyslednému
sémantickému vyznamu celého slozeného slova (café-créme). Tento vztah subordinace
se objevuje 1 u dalSich variant kompozit. Riegel, Pellat a Rioul (2009: 910) hovoti také o
vztahu atributivnim (poisson scie = piloun) a determinanim (pemme de terre) u
nomindlnich kompozit. Témito a dal§imi druhy kompozit se budeme podrobnéji zabyvat

v nasledujici kapitole této prace.

Ve francouzstiné nalezneme 1 kompozita, ktera maji hybridni ptivod. Jedna se o
slova jako napftiklad ,,automobile*, které jsou zaroven sloZena z piivodem feckého kotene
(auto-) 1 z puvodem latinského (-mobile). Déle francouzské kompozitum obsahuje
nekolik kompozit smiSeného vzniku, ktera jsou kombinaci composition savante i
populaire (ultra-chic). V ptipadé composition savante nalezneme mnoho synonymnich

vyrazu, jeden vychézejici z feCtiny (parataxe) a druhé z latiny (juxtaposition).
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Co se tyce potadi prvkil v kompozitu, Mortureux (2008: 54) upozoriiuje na
tendenci zachovani obvyklého francouzského potadi déterminé-déterminant u kompozit,

ktera obsahuji verbalni slozku.

2.1.2.4 Tridéni sloZenych slov

Lingvisté se v minulosti snazili rozd€lit kompozita dle riznych kritérii do riznych
skupin. Napiiklad Bally® v roce 1950 rozdé&lil kompozita do tfi skupin, a to kompozita
de coordination, u kterych jako ptiklad uvadi sourd-muet. Dalsi skupinou byla kompozita
d’accord (chaleur solaire) a posledni skupinou byla kompozita de rection jako naptiklad
maison de campagne. S rozdélenim anglickych kompozit na exocentrickd a endocentricka
kompozita pfisel jiz ve tficatych letech minulého stoleti Bloomfield'®, ktery déle rozdélil

endocentrickd kompozita jesté na subordinacni a koordinacni.

Stejného nazoru je i Maurueux (2008: 55), podle ni Ize jmenna kompozita také
rozdéelit do dvou skupin. Prvni skupinou jsou, stejné jako u Bloomfielda, kompozita
endocentrickd. V tomto pifipadé jsou oba komponenty ve stejném vztahu jako ve véte
podmét a jmenny pfisudek (le proces-verbal). Druhou skupinou jsou kompozita
exocentricka (pur-sang), ta odpovidaji predikatu podmétu, ktery vSak neni soucésti
kompozita. Rod pak endoentrickd kompozita piejimaji od komponentu, ktery by ve
standardni vété predchazel slovesu éfre, zatimco exocentrickd kompozita mohou mit i

jiny rod, neZ maji jejich komponenty.

Autofi Bisetto a Scalise (2005: 326) dochazeji ve svych zavérech k ponékud
odliSnému rozdéleni kompozit. Navrhuji rozdéleni kompozit do tii skupin, a to na
kompozita subordinani (subordinate), atributivni (attributive) a koordinaéni
(coordinate). Vsechny tyto typy kompozit nalezi do (vySe zminéné) ,,composition
savante*. Autoti také navrhuji rozdéleni kompozit kazdé z vyse jmenovanych skupin jesté
na kompozita exocentricka a endocentrickd (tém se budeme podrobné vénovat v kapitole

o hlavé kompozita).

18Citovan Bisetto a Scalise (2005: 322).
Pbidem.
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2.1.2.4.1 Atributivni kompozita

Atributivni kompozita jsou tvofena bud’ podstatnym a ptidavnym jménem (A + N,
N + A) nebo dvéma podstatnymi jmény (N + N). Pro nas (z hlediska obsahu této prace)
jsou zajimavéjsi ta kompozita typu N + N. V tomto ptipad¢ je jméno, které¢ neni hlavou
kompozita, pouzito metaforicky a vyjadfuje atribut podstatného jména, které hlavou
kompozita je. Abychom si tento druh kompozita mohli 1épe piedstavit a mohli ho s
jistotou poznat pfiddvame zpisob Bisettové a Scalise (2005: 329), pomoci kterého lze
rozpoznat atributivni kompozita. Jedna se o metodu rozeznavani pomoci modality, na
zaklad¢ které si hlava atributivniho nominalniho kompozita vybira podstatné jméno, které
hlavou kompozita neni (cf. Scalise, Bisetto, Guevara 2005).2° Podivame se na zpiisob
tvofeni kompozit a jeho uziti (trochu upravenou cestou), které Leiber (2004) uvedl ve své
teorii o lexikalné sémantickych reprezentacich, podle niz je kazdy lexém reprezentovan
kostrou (ta obsahuje gramatické informace) a télem (to obsahuje encyklopedické
informace).?! To znamen4, Ze kazdy komponent kompozita lze charakterizovat pomoci
kostry s gramatickymi informacemi a zaroven télem, které obsahuje nejdilezitéjsi
encyklopedické informace o komponentu. Pro identifikaci komponentu, ktery neni
hlavou kompozita je dalezity fakt, Ze alespon jedna tato encyklopedické informace musi
byt pfitomna i ve vyznamu vystupni jednotky, tedy ve vysledném vyznamu celého
kompozita. Zbytek encyklopedickych informaci komponentu, které¢ neni hlavou
kompozita je ignorovan a ve vysledném vyznamu kompozita nehraje Zadnou roli. Navic
(jak jsme jiz vySe konstatovali) je vyznam téchto komponentl v kompozitech pouzit spise
metaforicky. V téchto kompozitech pak komponenty, které nejsou hlavou kompozita
nemaji vyznamnou vyznamovou roli. Jako pfiklad miZeme pouZit nazev ,, poisson scie .
Jedna se o zoologicky ndzev pro rybu, kterou v ceském jazyce zndme jako piloun. Tato
ryba je charakteristicka svym tvarem lebky, ktery (jak nazev napovida) pfipomina tvar
pily. Pokusime se tedy udélat podobnou analyzu kompozita jako Bisettova a Scalise (2005:
330)%2:

2Citovani Bisetto a Scalise (2005: 329)

2 we represent compounds making use (in a slightly modifi ed way) of Lieber’s (2004) theory of lexical
semantics representation, according to which every lexeme is represented with a skeleton (containing
grammatical information) and a body (containing encyclopaedic information), ... Bisetto a Scalise
(2005: 329)

22K omponenty, které jsou hlavou kompozita jsou podtrzeny. Pro encyklopedické informace bude pouzit
internetovy vykladovy slovnik Larousse.
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,,poisson scie ', poisson *“ (ryba)= vodni obratlovec, dychajici cely zivot pomoci zaber,
vybaveny pohyblivymi ploutvemi?®
,,scie (pila) = rucni nastroj, slozeny z madla ¢i rukojeti kde je upevnéna ozubena cepel,
ktera pii rizném pohybu slouzi k fezani, k utiznuti dfeva, kovu, kamene

apod.?*

Jak jsme jiz drive fekli, jedna se o vyraz popisujici rybu piloun a na tomto piikladé
si mizeme dokazat vySe zminény test pro urceni atributivnich kompozit. Encyklopedické
vlastnosti komponentu, ktery je hlavou kompozita (,,poisson*) plné odpovidaji
encyklopedickym vlastnostem konceptu, ktery popisuje kompozitum. Jednd se totiz o
vodniho Zivocicha, ktery cely zivot pouzivé k dychéani zabry a pohybuje se pomoci ploutvi.

¢

Naproti tomu z encyklopedickych vlastnosti ,,scie” odpovidd vyslednému konceptu
pouze jedena jedind. Tedy ozubena Cepel, nicméné ani jeji sémanticky vyznam neni v
vysledném kompozitu zcela zachovan, jelikoz je zde pouzit metaforicky na zakladé jiz
zminéné podobnosti tvaru lebky Zivocicha pravé s ozubenym ostiim pily. Nicméné je
tteba podotknout, Ze ne vzdy je pieneseny vyznam jednoho z komponentl na prvni pohled
jasny, jako tomu bylo v tomto piipad¢. Nékdy mize byt vyznam komponentu, ktery neni
hlavou kompozita pouzit natolik abstraktné a jeho metaforicky vztah k vyslednému
konceptu miiZze byt natolik nejasny, Ze je velice obtizné rozlisit zda se jedna o atributivni
¢1 subordinaéni kompozitum. Takovym piikladem muze byt ,, portrait-robot“, ktery
internetovy slovnik Larousse definuje jako: portrét osoby hledané v ramci soudniho
vySetfovani, ktery byl vytvoren na zaklad¢ popisu riznych svédki a ktery byl zhotoven
za Gi¢elem identifikace a zadrzeni hledaného.? Pokusime se tedy aplikovat predesly test

1 na toto kompozitum:

,, portrait-robot ,, portrait “(portrét) = vyobrazeni nékoho pomoci kresby,
malby, fotografie atd.?®

,,yobot “(robot) = v dilech zanru sci-fi, stroj s lidskou

BVertébré aquatique, respirant toute sa vie au moyen de brachies et pourvu de nageoires locomotrices.
Larousse

20util a main formé d 'une monture ou d une poignée ou est fixée une lame portant une denture coupante
qui, par un mouvement alternatif, sert a débiter,a découper du bois, du métal, de la pierre, etc.
Larousse

BPortrait d un individu recherché dans le cadre d'une enquéte judicaire, effectué, en vue de son
identification ou son arrestation, d’apres la description de divers témoins.

BReprésentation de quelqu un par le dessin, la peinture, la photographie, etc. Larousse
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podobou, schopny pohybovat se, vykonavat
rtizné operaci a mluvit?’
= automatizovany  pfistroj  schopny

manipulovat s vécmi nebo vykonavat riizné

operace podle pevné daného,
modifikovatelného ¢i adaptabilniho
programu?®

Z téchto definic vyplyva, Ze se skute¢né¢ jedna o atributivni druh kompozita,
jelikoz je na prvni pohled patrné, Ze sémanticky vyznam slova robot je zde pouzit obrazng.
Nicméné tento obrazny vztah neni (na rozdil od vySe zminéného pilouna) na prvni pohled
ptiliS patrny. Nabizi se dvé mozZnosti vysvétleni tohoto metaforického vztahu. Bud’ miize
byt zalozeny na faktu, ze se nyni i v minulosti k sestavovani podobnych portréti
pouzivaly pocitace nebo jiné technické ¢i mechanické pfistroje a jejich pouziti je obrazné
obsazeno pravé ve slové ,, robot “. Druhou (z naseho pohledu pravdépodobnéjsi) moznosti
je samotny vysledek takové identifikace, tedy portrét hledaného. Ten je vétSinou
poskladany z prototypti ¢asti obliceje, které jsou mechanicky poskladané dohromady.
Vysledek je podobné nepfirozeny jako naptiklad mechanicky skladand fe¢ robota, ktery
z predem nahranych segmentt posklada vétu, ktera sice odpovida forméalnim pravidlim
jazyka, ale na ¢lovéka plisobi pon¢kud zvlastnim ,,mechanickym® dojmem. V kazdém
ptipadé€, jedinou encyklopedickou vlastnosti ptenesenou z konceptu ,,robot* do

vysledného konceptu ,, portrait-robot “ je pravé mechani¢nost.

Identifikaci obrazné& pouZitého pojmenovani v nominéalnich kompozitech mohou
do jist¢ miry komplikovat i kulturni rozdily, a tedy rozdilné vnimani mimojazykové
skute€nosti. Nejmarkantnéjsi jsou tyto rozdily mezi jednotlivymi jazyky ¢i skupinami
jazyku. Ptikladem miize byt ,, poisson chat “, jedna se o rybu, kterou v ¢estiné zname jako
sumce. Zajimavé je, Ze vétSina romanskych jazyki (vedle jednoslovného pojmenovani)
pouziva pro pojmenovani této ryby pravé atributivni kompozitum obsahujici slovo

,kocka*: italStina ,, pesce gatto ““; Spanélstina ,, pez gato*. Dokonce je tento vliv znatelny

2Dans les oeuvres de science-fiction, machine a l'aspect humain, capable de se mouvoir, d exécuter des
opérations, de parler. Larousse

BAppareil automatique capable de manipuler des objets ou d exécuter des opérations selon un
programme fixe, modifiable ou adaptable. Larousse.
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1 v anglicting, jejiz slovni zasoba je velkou mérou ovlivnéna pravé romanskymi jazyky
(catfish). Naproti tomu vétSina slovanskych a germanskych jazyki preferuje praveé
jednoslovné pojmenovani, a tedy nebere v potaz jakoukoliv podobnost sumce prave s
kockou. Toto mlze plsobit mensi problémy pii uCeni ciziho jazyka nebo napiiklad v

prekladatelstvi.

VysSe zminény a popsanym zpusobem lze rozpoznat nejen kompozita atributivni,
ale 1 subordinac¢ni a koordinacni, kterymi se budeme zabyvat v néasledujicich odstavcich

této prace.

Atributivni kompozita (jak jsme se mohli docist vyse) je nékdy velmi tézké odlisit
piredevsim od subordinac¢nich kompozit. Vztah podfizenosti u subordinacnich kompozit,
je vtahem velmi dtlezitym pro analyzu trinominéalnich kompozit. Rozhodli jsme se tedy
o pon¢kud podrobnéjsi analyzu i (vySe popsanych) atributivnich kompozit, pravé proto

abychom pfesn¢ vymezili rozdily mezi subordina¢nimi a atributivnimi kompozity.

2.1.2.4.2 Subordina¢ni kompozita

Subordinacni jsou pro autory Bisettovou a Scalise ta kompozita, mezi jejichZ
komponenty je vztah, ktery autofi nazyvaji ,,complement relation“ nebo také ,, head-

6

complement ralation“. Tento vztah leze popsat jako vztah hlava - komplement. Pro
ilustraci tohoto vztahu uvadéji autofi ptiklad z angliCtiny faxi driver (tedy fidi¢ taxiku,
taxikar), kde slovo faxi je (podle autortl) ocividné doplitkem deverbalni hlavy tohoto
kompozita. Diky tomuto vztahu lze subordina¢ni kompozita jasné¢ oddélit od kompozit
koordinacnich. Autofi dale upozoriiuji na skutecnost, Ze subordina¢ni vztah Ize s jistotou
poznat také u kompozit, ve kterych neni pfitomna hlava kompozita, a ne pouze u
endocentrickych kompozit (jakym je naptiklad vySe zminény ftaxi driver). Vztah mezi
komponenty subordina¢nich kompozit se fidi pravidlem podfizenosti, coz znamena, Ze
sémanticky vyznam jednoho konstituentu je do jist¢é miry oslaben a podfizen
sémantickému vyznamu konstituentu druhého a tim i sémantickému vyznamu sloZeného
slova. Tohoto vztahu si miizeme v§imnout naptiklad u kompozita café creme = café avec
la créme. Ptikladem subordina¢niho vztahu nemusi byt pouze kompozita typu N + N, ale
1Adj + N (belle-fille), V + N (porte-bonheur) nebo V + V (savoir-fair) atd. Ne vzdy musi

byt vysledny kompozitem podstatné jméno, nybrz se miize jednat o tzv. verbalni neboli
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slovesnou kompozici (maintenir).

Tento typ kompozice je charakteristicky tim, ze mezi komponenty Ize shledat
sémanticky rizny vztah, ktery miizeme v nékterych piipadech snadno identifikovat a
stanovit, v jinych pfipadech si mizeme pomoci parafrazi, kterda ndm napomiize odhalit

tieba 1 n¢kolik sémantickych vztahti mezi konstituenty.

Vezmeme-li v potaz vySe zminovany test Bisettové a Scalise (2005: 330), tedy
identifikaci subordinac¢nich (¢i jinych) kompozit pomoci kostry (gramatickych informaci)
a téla (encyklopedickych informaci) jednotlivych komponentt, plati zde trochu jiné
podminky nez u kompozit atributivnich. V ptipad¢ subordinacniho kompozita musi
alespoil jedna z encyklopedickych vlastnosti komponentu (ktery neni hlavou kompozita)
odpovidat encyklopedickym vlastnostem komponentu, které hlavou je. Na rozdil od
atributivnich se zde nesetkdvame s zadnym metaforickym ¢i jinym vztahem mezi
sémantickymi vyznamy jednotlivych slozek kompozita a vyslednym sémantickym
vyznamem. Daéle je zde patrny vySe zminény vztah podfizenosti mezi sémantickym
vyznamem komponentu, ktery hlavou je a toho, ktery hlavou neni. To v§e ndm napoméha
pii identifikaci subordinacniho kompozita. Dale zde plati, Ze kostra konstituentd (tedy
jejich gramatické kategorie) zde nehraji pfili§ vyznamnou roli. Pro ilustraci pfipojujeme
analyzu francouzského subordinacniho kompozita ,, café-creme “, které lze pteloZit jako

kava se smetanou:

,,café-creme ,,café’ (kava) = odvar pfipraveny z praZzenych a namletych
zrn kavovniku?®, lze podavat s riznymi
ptisadami (cukr, mléko atd.)

,,creme“ (smetana) = produkt odstfed’ovani mléka
vyrobeny z mléka bohatého na tuk® , lze

ptidavat do pokrmii, napojti apod.

Zde mizeme ndzorné videt, Ze kava, ktera je hlavou kompozita, umoZziuje svymi
encyklopedickymi informacemi pfitomnost a pfidani n¢jaké (blize neurcené) piisady.

Tuto ,,podminku* smetana spliiuje, jelikoZ se jedna o potravindisky produkt, ktery lze

Blnfusion préparée avec de féves de caféier toréfiées et moulues. Larousse
OProduit de l'écrémage du lait constitué de lait enrichi en matiére grasse. Larousse
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pfidavat do pokrmt a napoju.

Vztah subordinace mezi komponenty kompozita je jednim z kliCovych vztaht
praveé pro trinominalni kompozita (kompozita typu Ni + [N2 + N3]) protoze se jedna o
vztah mezi mezi hlavou kompozita ( N1) a takzvanym modifikatorem ([N2 + Nz]). Jako
ptiklad mizeme uvést kompozitum ,,relations parents-enfants “ (vztahy mezi rodi¢i a

détmi) :

relations n1 | parentsno — enfantsns Jmodifikétor

V tomto ptipadé je hlavou kompozita (tedy i fidicim c¢lenem) komponent
., relations “ a modifikatorem (Clenem fizenym) vyraz ,, parents — enfants ““. Vychazime-li
z vyse zminéného vztahu podrtizenosti (ktery plati praveé u subordina¢nich kompozit) je
sémanticky vyznam modifikatoru do jisté miry podiizen sémantickému vyznamu hlavy
potazmo vyslednému sémantickému vyznamu celého trinominalniho kompozita. O hlavé
kompozita a jeji roli a vyznamu pro celé kompozitum se budeme zabyvat v jedné z

nasledujicich kapitol této prace vénované pravé hlavé kompozita.

2.1.2.4.3 Koordina¢ni kompozita

Koordinaéni kompozita jsou dle autorti takovd, jejichz komponenty lze spojit
spojkou ,,a*. Radimsky ve své knize N+N Compounds in Italian (2015: 115) vSak dodéava,
Ze je treba tuto definice interpretovat v tom smyslu, Ze spojka ,,a* odkazuje pouze k
mozné parafrdzi kompozita spiSe nez k jejimu aktudlnimu formélnimu tvaru, jelikoz

vyrazy se spojkou jsou brany jako vétné lexémy a nikoliv jako kompozita.®

Z hlediska sémantického miize byt kazdé kompozitum tohoto typu povazovano za
kompozitum, které ma dv¢ hlavy. Pikladem ve francouzstiné mize byt wagon-restaurant,
kde nedochdzi k zddnému podfizeni sémantického vyznamu jednoho z konstituentd.
Podle autorti jsou tato kompozita potencionalné rekurzivni, a to i v roménskych jazycich,

ve kterych rekurzivita u kompozit neni obvykla-?

8L _this definition has to be interpreted in the sense that the conjunction ,,and‘ refers to a possible
paraphrase of the compound rather than to its actual formal shape, since the expressions with an over
conjunction ... are consodered phrasal lexemes, not compounds.

32They are potentially recursive even in Romance languages ... where recursion in compounds is not
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Stejn¢ jako u ptedchozich druhti kompozit (subordinacni a atributivni), i u
kompozit koordinacnich lze pouzit vySe zminovany test Bisettové a Scalise (2005: 330).
Oproti vySe definovanym subordina¢nim kompozitim, je skeleton u koordinacnich
kompozit velmi dulezity. Koordinacni kompozita jsou charakterizovana virtudlni
identitou na obou urovnich jejich zobrazeni: odpovidajicimi kostrami obou konstituentti
a vysokou trovni shody mezi encyklopedickymi tély.*® Toto pIlné odpovida faktim
feCenym v piedchozim odstavei o tom, ze z sémantického hlediska lze povazovat

koordina¢ni kompozita za kompozita obsahujici dvé hlavy.

2.1.2.4.4 Klasifikacni kritéria u koordina¢nich kompozit

Co se tyce klasifika¢nich kritérii pro koordina¢ni kompozita, 1ze konstatovat, ze v
rdmci mnoha riznych studii bylo navrZzeno mnoho riznych typologii a zplsobt, jako
klasifikovat jednotliva koordina¢ni kompozita. Jak tvrdi Radimsky (2015: 116) n¢kteti se
(vedle obecnych studii naptiklad Bisettové a Scalise) snazili piehodnotit situaci. Jako
priklad Radimsky uvadi Grandi a Wilchli (2010), Arcodia (2010), Bauer (2008, 2009)3*.
Tyto studie vSak pfinesly poznatky, diky nimz miizeme identifikovat rtiznd kritéria, ktera
mohou hrat urcitou roli v klasifikaci binominalnich, potaZzmo 1 trinominéalnich kompozit
ve francouzstiné. Radimsky nasledné zminuje tii dilezitd kritéria, kterd jsou z ¢asti
vzajemné zavisla a pro na§ vyzkum kli¢ova. Jedna se o endocentricitu a exocentricitu
kompozit (viz niZe), sémanticky vztah mezi komponenty a celym kompozitem a
sémanticky vztah mezi komponenty jednoho kompozita. Jedna se o kritéria pro italska
binominalni kompozita, nicmén¢ vzhledem k ptibuznosti obou jazyku (tedy italstiny a
francouzstiny) je do jisté miry moZné pouZit tato kritéria a naslednou klasifikaci i pro
kompozita francouzska.

v

Zamétime-li se na prvni z kritérii, tedy na kritérium exocentricity a endocentricity

5

u kompozit, klasifikace Bisettové a Scalise *®> stavi do protikladu endocentrickd

koordina¢ni kompozita s dvéma (sémantickyma) hlavami (poéte-peintre) a exocentricka

usual. (Bisetto, Scalise 2005: 327).

BCoordinate compounds are characterized by a virtual identity on both levels of representation:
matching of the skeletons of two constituents and a high level of matching features in the
encyclopaedic body. Bisetto, Scalise (2005: 330).

34Vsichni citovani Radimsky (2015: 116)

%Citovani Radimsky (2015: 117)
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kompozita, kterd zaddnou hlavu nemaji (Champagne-Ardenne — francouzsky region
lozeny ze dvou casti). Nicméné Radimsky ze pfipomind i pon€kud odliSny néazor
nekterych lingvisti na to, jakym zpisobem identifikovat tuto hlavu koordina¢niho
kompozita. Jako piiklad zde uvadi Scalise a Fabregase (2010: 120-125)%, ktefi prichazeji
s nazorem, ze oba komponenty binominalnich kompozit typu dvandva by mohly byt

sémantickymi a kategoridlnimi hlavami a ne nutné morfologickymi.

Druhé kritérium, tedy sémanticky vztah mezi komponenty a celym kompozitem,
muze odpovidat bud’ priseciku pojmi kompozita nebo jejich pfidani. V souvislosti s
timto kritériem Radimsky (2015: 118) uvadi tzv. Venntiv diagram, ktery rozliSuje dva
makro-typy kompozit a to: Karmadhardya a Dvandva. Zatimco Karamadhardya odpovida
vyse zminovanému priseciku pojmi kompozita (poéte-peintre), Dvandva je vysledkem
jejich ptidani (Champagne-Ardenne). Radimsky zde také ptipomind, zZe kompozita typu
Karamadhardya nejsou klasifikovana jako kompozita patfici do tfidy koordinacnich
kompozit. V souvislosti s rozdélenim kompozit do téchto dvou makro-tiid je vhodné
zminit poznatky a klasifikaci ostatnich autorli, kteti ptichdzeji se stejnou myslenkou
rozdéleni, ale s odlignou terminologii. Napiiklad Wilchli (2005: 1-7)% stavi do opozice
apozi¢ni kompozita a ko-kompozita (appositional compounds vs. co-compounds) a
Arcodia (2010)* hyponymické a hyperonymicka koordinaéni kompozita (hyponymic vs.

hyperonymic coordinating compounds ).

Na zaklad¢ vyse jmenovanych dvou velkych skupin kompozit ptichdzi Bauer
(2008)% s nékolika zajimavymi podskupinami pro riizné typy jazyki. Radimsky (2015:
118-119) z téchto podtypii vybral n€kolik, které se hodi pro italskd nominalni kompozita.
Jak jsme jiZ konstatovali vySe lze mezi italStinou a francouzStinou (vzhledem k tomu, Ze
se jednd o romanske, tedy ptibuzné jazyky) shledat podobné nebo dokonce identické
vyvojove a strukturalni tendence, proto vyuzijeme vybrané podtypy pro italskd kompozita

a pokusime se je aplikovat na ta francouzska.

Prvnim typem, ktery Radimsky zminuje jsou hyponym-superordinate compounds .

%Citovani Radimsky (2015: 117)
3Citovan Radimsky (2015: 117)
BCitovan Ibidem

¥Citovan Radimsky (2015: 118)

29



Tento podtyp kompozit spadé do kategorie Karamadhariya, protoZe je vysledkem kiizeni
konceptti obou komponentii a zaroven se zd4, ze obsahuje hlavu kompozita. Zvlastnosti
tohoto podtypu kompozita je skute¢nost, Ze jeden komponent se jevi jako hyponymum
nebo naopak hyperonymum komponentu druhého. Na zéklad¢ téchto informaci vybral
Radimsky jako ptiklad ,,medico internista “ tedy lékare se specializaci internista. Na prvni
pohled se tento piiklad nejevi jako vhodny pro francouzskd kompozita, jelikoz
francouzstina ma tendenci opisovat tento hyponymicky nebo naopak hyperonymicky
vztah pomoci ,,de“, proto jiz zminény Iékal internista ,, médecin de médecine

“40 Nicméné francouzstina zna

interne nebo 1ékat chirurg ,, médecin de chirurgie
kompozitum ,, chirurgien-dentiste “, které svou strukturou a vztahem mezi komponenty
podminkam tohoto podtypu odpovidd. Navic nam nabizi k feSeni i zajimavy problém.
Zatimco u italského kompozita je na prvni pohled jasné, ktery z komponentt se jevi jako
hyponymum (jelikoZ internista ptedstavuje plize specifikovanou entitu, zatimco 1ékar je
vyrazem obecnym), francouzské kompozitum ndm nabizi obé moznosti. Vezmeme-li v
potaz, Ze francouzskd kompozita maji tendenci umistovat hlavu kompozita vlevo (viz.
kapitola o hlavé kompozita), jevi se jako hyponymum slovo ,, dentiste “. Nicméné¢ to zcela
neodpovidd sémantickému vyznamu kompozita, jelikoz se jedna primarné o zubate
(dentiste), ktery vykonava chirurgické zakroky v tustech. Z tohoto diivodu se ptiklanime
spiSe k moZnosti, spiSe vyraz ,, chirurgien “ méa v tomto kompozitu hyponymicky raz.

Dalsim Bauerovym podtypem (2008) %!

, jehoz zastupce lze nalézt 1 ve
francouzsting jsou kompromisni kompozita (compromise compounds) nebo Intermediate-
denoting compounds (Wilchli 2005: 162)*. Jedna se o kompozita jako napiiklad ,, sud-
ouest”, jejichz sémanticky vyznam je piesné uprostied konceptll vyjadienych
komponenty tohoto kompozita. Jak piSe Radimsky (2015: 118) typickym piikladem jsou
kompozita oznacujici zemé&pisné body, ale i mistni/Gasova oznadeni.*® Podle Bauera

(2008)** pak lIze tato kompozita povazovat za skuteény podtyp kompozit typu dvandva

nebo je zde moZznost je pokladat za kompozita blizce ptibuzna kompozitiim typu dvandva.

40Je tfeba poznamenat, Ze k obéma kompozitlim existuji i jednoslovna vyjadieni obou skuteénosti, tedy
,,interniste “ a ,, chirurgien‘.

4Citovan Radimsky (2015: 118)

42Citovan Ibidem

BThis is typically the case with compounds denoting cardinal points or similar spatial/temporal
indications.

#Citovan Radimsky (2015: 118)
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Jinym podtypem, ktery lze aplikovat na francouzskd nominalni kompozita jsou
relacni kompozita (relational compounds ). Tento termin byl zaveden a pouzit Wéilchilim
(2005)* a zahrnuje dva odlisné druhy trinominalnich kompozit. Jedna se o kompozita,
ktera pro jejich slozitou trinominalni strukturu nelze bez vyhrad zaradit ani do jedné z jiz
zminovanych tifid kompozit. Z tohoto divodu se jim budeme podrobnéji vénovat v
nékolika z nasledujicich kapitol. Radimsky ve své publikaci (2015: 137) konstatuje, ze
tento druh kompozit je velmi Casty v italstin€é. Vzhledem k (jiz dfive) zminéné podobnosti
italStiny a francouzstiny a k jejich podobnym vyvojovym tendencim Ize piedpokladat, ze
1 tato tendence bude do jisté miry velmi identickd. Z tohoto divodu budeme moci vidét v
kapitole Rela¢ni kompozita a nésledné i v praktické Casti této prace, ze se i ve

francouzsting jedna o kompozita celkem béZzné a pro tuto praci klicova.

Ostatni podtypy kompozit, jako naptiklad kompozita vznikla reduplikaci
(compound-like reduplication) ve francouzstiné pftili§ nepotkame. V italStiné se tato
kompozita pro zintenzivnéni sémantického vyznamu. Italsky vyraz ,, centro-centro* ve
smyslu opravdového centra francouzstina nezna a k popsani podobnych konceptl pouziva

spise spojeni pfidavného a podstatného jména (,, veritable centre ).

Zaméiime-li se na tfeti vySe zminéné kritérium, tedy na sémanticky vztah mezi
komponenty kompozita zjistime, Ze komponenty jednotlivych kompozit mohou mezi
sebou mit rizné sémantické vztahy. Ve francouzstiné se setkdvam hlavné s rtiznou
hierarchii co se ty¢e sémantickych vyznami jednotlivych komponenti v kompozitu. Z
tohoto tthlu pohledu nalezneme ve francouzstiné kompozita, ve kterych jsou sémantické
vyznamy konstituentl pfibuzné a v hierarchii umisténé na stejné Grovni. Takto je tomu
napiiklad v kompozitech , poéte-peintre” nebo , wagon-restaurant”. Vyznamy
komponentti se mohou nachézet i na jinych urovnich v hierarchii. Pfikladem mtize byt jiz
vySe zminény ,,chirurgien-dentiste. Dale mohou byt komponenty (z hlediska
sémantického vztahu mezi sebou) antonyma. Téchto kompozit ve francouzstiné mnoho
nenalezneme nicméné jako piiklad ndm poslouzi ,,achat vente“ nakup a prode;j.
Poslednim ptipadem jsou kompozita jejichZ komponenty nejsou nijak pfibuzné. Tak je
tomu napiiklad u ,, enfant soldat “ (jedna se o dédi, které jsou aktivné pouzity ve valeCném

konfliktu). V tomto typu kompozit je pouze druhy komponent ndzvem profese.

#Citovan Radimsky (2015: 119)
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Jak jsme jiz diive poznamenali, vSechna tfi kritéria (jak kritérium endocentricity
a exocentricity, sémanticky vztah mezi komponenty a celym kompozitem, tak i
sémanticky vztah mezi jednotlivymi komponenty kompozita) se do jisté miry prolinaji a
doplnuji. Diky tomu Ize dospét k nékolika zajimavym zavéram. Naptiklad Ize konstatovat,
ze kdyz se sémantické vyznamy v hierarchii nachdzeji na stejné irovni znamena to, ze
dané kompozitum nejspise nalezi do skupiny kompozit typu karamadhardya (cf. Bisetto,
2004: 37) % . Jestlize mezi sémantickymi vyznamy komponentdl je vztah
hyponymie/hyperonymie, kompozitum s nejvétsi pravdépodobnosti nalezi do podskupiny
hyponymie-superordinate, ktera také nalezi (jak jsme jiz diive konstatovali) do skupiny
karamadhardya. Lze také fici, Ze kompozita jejichz komponenty spolu sémanticky
nesouviseji také ndlezi do skupiny karamadhardya, protoZze mezi nimi neexistuje

ptirozeny koordinovany vztah.

Koordinovany vtah mezi komponenty kompozita je dal§im dulezitym vztahem,
ktery zaznamenavame u trinominélnich kompozit typu Ni + [N2 + N3]. Jedna se totiz o
vztah mezi komponenty (jiz diive zminéného) modifikatoru, tedy mezi ¢leny N2 a Ns.
Jako ptiklad mGzeme pouzit jiz v piedeslé kapitole pouzité kompozitum ,,relations

parents-enfants “ (tedy vztahy mezi rodi¢i a détmi) :

relations N1 [parentsno — enfantsnz Jmodifikator

Skutecnost, Ze tento typ trinomindlnich struktur je charakteristicky pfitomnosti

obou vztaht (tedy subordinace i koordinace) a zaroven fakt, Ze se jedna (ve srovna ni s

vvvvvv

vytvofit pro tento druh kompozit vlastni skupinu. Této skupiné (rela¢nich kompozit)

budeme vénovat nasledujici kapitolu.

2.1.2.45 Rela¢ni kompozita

V predeslych kapitoldch jsme se zabyvali klasifikaci a rozdélenim kompozit do

6Citovan Radimsky (2015: 120).
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skupin na zéklad¢ jejich riznych vlastnosti. K tomuto ucelu jsme nejvice pouzivali zavéra
autorl Bisettové a Scalise, nicmén¢ v nekterych ohledech se tato klasifikace zda
nedostacujici a nepostihuje vSechny struktury (pro tuto praci dilezitych) nominalnich
kompozit. Klasifikace autorti Bisettova a Scalise je solidnim zakladem pro popis
dvouclennych kompozit typu N + N, nicmén¢ tato tuto klasifikace nelze ptimo aplikovat

“).47 Z tohoto dtivodu jsou pro

na na struktury trinominalni (naptiklad ,, relation pére fils
tuto praci dualezitd a v nasledujici kapitole si je pfedstavime ponckud detailnéjSim

zpusobem.

Jiz v predchozi kapitole jsme zjistily, ze Bauer (2008)* fadi rela¢ni kompozita do
skupiny koordina¢nich kompozit, tedy kompozit mezi jejichz konstituenty neni vztah
podiazenosti (na rozdil od kompozit subordina¢nich) a nedochazi zde k preneseni
vyznamu a uziti obrazného pojmenovani (jako u atributivnich kompozit). Nicméné (jak
budeme moci vidét v nasledujicich kapitolach této prace) toto zarazeni zcela neodpovida

skuteénym syntaktickym a sémantickym vztahim mezi komponenty v tomto druhu

vvvvvv

2.1.2.45.1 Klasifikace rela¢nich kompozit

Co se ty¢e klasifikace rela¢nich kompozit, navrhuje Bauer (2008)*° rozdéleni

tohoto podtypu kompozit na dva rtizné typy trinominalnich kompozit. Podle Bauera jsou
prvnim typem tzv. ,, co-participant compounds “, u kterych jako ptiklad uvadi anglické
kompozitum ,, Arab-Israel conflit”. Zaméiime-li se na strukturu tohoto kompozita
muzeme nalézt podobny piiklad i ve francouzsting (,, le conflit pere fils ). Tento piiklad
1ze ptelozit jako konflikt otce a syna nebo konflikt mezi otcem a synem. Druhym typem,
ktery Bauer zmifluje jsou translativni kompozita tedy ,, translative compounds *“ pro ktera
autor uvadi anglicky ptiklad ,, Paris - Rome flight ““. Tento druh je ve francouzsting také
celkem bézny a mizeme se s nim tedy Casto setkat. Jako ptiklad mizeme uvést ,, le vol

Paris - Rome*. Toto kompozitum lze pielozit jako let Paiiz — Rim. Nicméné Radimsky

pro lepsi popis téchto dvou skupin rela¢nich kompozit uziva i francouzské piiklady, na

4"The Bisetto-Scalise classification provides a solid framework for the descrition of two membre N + N
coumpounds, although it does not seem directly applicable to structures such as ... Radimsky (2015:
137).

#8Citovan Radimsky (2015: 118 — 119).

4Citovan Radimsky (2015: 119).
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kterych se snazi vysvétlit rozdily mezi nimi. Ptikladem ,, co-participant compounds * je
vyraz ,, traités franco-russe‘ (l1ze ptelozit jako smlouvy mezi Francii a Ruskem), kde
rozvijejici vétné Cleny (,, modifiers “) neptedstavuji orientovany vztah, coz znamena, ze
jejich poradi mize byt (ale nemusi byt) relevantni, v nejlepSim piipad¢ na pragmatické
urovni.50 Na druhou stranu jako ptiklad ,, translative compounds ““ uvadi (vyse zminény)
,,le vol Paris — Rome* a , le vol Rome — Paris“ zde mizeme (na rozdil od ptedeslého
druhu) vidét sémanticky orientovany vztah mezi koordinovanymi rozvijejicimi c¢leny,
diky tomuto vztahu je potadi rozvijejicich ¢lent relevantni. To znamena, ze v piipadé
opacného potadi rozvijejicich ¢lenti dojde ke zméné sémantického vyznamu kompozita

(je rozdil jestli letime z PaiiZe do Rima nebo z Rima do Pafize).

S odlisnou klasifikaci relaénich kompozit pfichazi Olsen (2001, 2004)°!. Tato
klasifikace je zalozena na zaklad¢ analyzy riznych sémantickych vztahti mezi hlavou
kompozita a binominalnim rozvijejicim ¢lenem. Olsen (2001: 298 — 301)°? rozliSuje mezi
riznymi vztahy oznacenymi jako ,, between “ (lawyer-client relationship, conservative-
liberal split), , collection (mother-daughter duo, water-alcohol mixture), , abstract
content “ (mind-body problem) nebo ,, authorship/naming *“ (Sapir-Whorf hypothesis); jeji
popis je zalozeny na zobecnéni vlastnosti odvozenych od sémantickych vlastnosti
podstatného jména, které je hlavou kompozita.>® Prvni z vySe jmenovanych vztahii Ize
tedy popsat jako vztah ,,mezi*, proto je jako ptiklad pouzito kompozitum vyjadiujici
,vztah mezi pravnikem a klientem‘ nebo ,,rozpor mezi konservativnim a liberalnimi*.
Pro francouzstinu by bylo moZzné jako ptiklad tohoto vztahu pouzit ,, relation pere — fils “,
tedy ,,vztah mezi otcem a synem®. Tento vztah je ve francouzstiné celkem bézny. Dalsi
vztah vyjadfuje né&jaky ,,soubor/smés* dvou ¢asti, z tohoto diivodu je velmi vhodny vyse
zminény piiklad ,,smés vody a alkoholu®. Dalsi vztah vyjadiuje ,,abstraktni obsah* jako

je naptiklad ,,problém mysli a téla“. Dalsi a posledni vztah vyjadfuje vztah ,,autorsky

nebo nazvu®. Zde jsou jako ptiklad pouzity ,,hypotézy Sapira a Whorfa®.

50, the modifiers feature a non-oriented relation, which means that their order may be relevant, at best,
on pragmatic level. Radimsky (2015: 139).

S1Citovan Radimsky (2015: 139).

52Citovan Ibidem.

580Isen (2001: 298 — 301) distinguishes different relationships labelled ,, between * (lawyer-client
relationship, conservative-liberal split), ,,collection* (mother-daughter duo, water-alcohol mixture),
, abstract content* (mind-body problem) or ,,authorship/naming “ (Sapir-Whorf hypothesis), that is,
her description is based on generalizations about properties inferred from the semantics of the head
noun. Radimsky (2015: 139).
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Termin ,,relacni kompozita“ proto odkazuje na vnitin€ tinomindlni struktury, které
maji dva rizné druhy vnitinich vztah: (a) subordina¢ni vztah mezi podstatnym jménem,
které je hlavou kompozita a rozvijejicim ¢lenem a (b) koordina¢ni vztah mezi dvéma
nominalnimi konstituenty rozvijejiciho ¢lenu.> Jako piiklad miizeme uvést vyse zminény
,vztah mezi otcem a synem*, tedy ,, relation pere fils “. Zde vyraz ,, relation “ predstavuje
podstatné jméno, které je hlavou kompozita (,, head noun *“) a vyrazy ,, pere fils “ ptestavuji
rozvijejici Clen (,modifier ). Vychézime-li z vySe zminénych poznatkii plati mezi
vyrazem ,,relation‘ (podstatné jméno, které je hlavou kompozita) a vyrazy ,, pere
fils“ (rozvijejicim ¢lenem kompozita) subordinacni vztah. Naproti tomu mezi vyrazy

,pere” a, fils“ nalezneme vztah koordinacéni.

Dle naSich znalosti neexistuje podrobnd studie trinomindlnich kompozit ve
francouzsting a ve vétSin€ publikaci nenajdeme ani pojem ,,relaéni kompozita“. Nicméné
(jak jsme jiz dfive nckolikrat uvedli) existuje nékolik studii, které se timto typem
kompozit a obecné trinomindlnimi kompozity zabyvaji. BohuZzel pro nas jsou to publikace
zamétené vEtSinou na jiné jazyky, hlavné anglictinu ¢i italStinu a pro ilustraci svych tezi
autori uvadéji priklady z téchto jazykl. AvSak na zadkladé jiz nékolikrat zminéné
pribuznosti a podobnosti s francouzstinou a na zaklad¢ rozséhlych prizkumi korpusii
(viz. Prakticka ¢ast) jsme byli schopni pievést tyto teze i na francouzskd kompozita a

podpotfit je francouzskymi ptiklady.

2.1.2.5 Hlava kompozita

Jak jsme se mohli docist jiz vySe, v souvislosti s kompozity autofi ¢asto zminuji
termin hlava kompozita. Jedna se o komponent, ktery fidi celé¢ slozené slovo. Hlava
kompozita je tedy dilezitym prvkem slozenych slov a proto ji bude vénovéna cela

nasledujici kapitola této prace.

V souvislosti s hlavou kompozita autoti Guevara a Sacalise (2008: 12) mluvi o
morfologické, formalni a sémantické hlavé kompozita. Formalni hlavou kompozita je ta

slozka, jejichz formalni vlastnosti pronikaji do do celého kompozita, pak se predpoklada,

S4The term "relational compounds" therefore refers to inherently trinominal structures ... that feature two
different kinds of internal relations: (a) a subordinate relation between the head noun and modifier,
and (b) a coordinate relation between the two nominal constituents of the modifier. Radimsky (2015:
139).
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ze kompozitum ponese vSechny distribu¢ni vlastnosti formalni hlavy. Naproti tomu
sémanticka hlava sdili s komponenty své lexikalné-konceptudlni vlastnosti a Ize tedy

predpokladat, Ze celé kompozitum bude hyponymem své sémantické hlavy.

2.1.2.5.1 Endocentricka a exocentricka kompozita

Jiz v ptedchozich kapitolach jsme jsme zminovali nékolik pfistupi k tfidéni a
kompozit. Zaznamenali jsme (mimo jiné) i rozdéleni kompozit na tzv. endocentricka a
exocentricka kompozita. Toto rozdéleni souvisi s umisténim hlavy kompozita, kterd se
nachdzi bud’ uvnitf nebo vné slozené¢ho slova. Znamena to tedy, Ze endocentricka
kompozita hlavu maji, zatimco hlava kompozit exocentrickych je umisténd vné slozeného
slova. Pfesné urceni toho, zdali se jedna o endocentrické nebo naopak o exocentrické
kompozitum byva v nékterych piipadech obtizné. Z tohoto divodu lze pouzit n¢kterého
z testl, naptiklad Scalise navrhuje pro zjiSténi pfesného umisténi hlavy kompozita

nésledujici test EST UN:

Endocentrickd kompozita:
un arc-en-ciel = ¢ est un arc qui est dans le ciel
Exocentricka kompozita:

un porte-clés = ¢ ’est un objet qui porte les clés

2.1.2.5.2 Pozice hlavy
Pozice hlavy v kompozitu bylo Siroce diskutovanym tématem v mnoha dilech. V

osmdesatych letech pfedbézny navrh zaloZeny na datech ziskanych z germanskych jazykt
(Williams, 1981) zavedl ,righthand head rule®, tedy pravidlo, Ze hlava stoji vzdy
vpravo.>® Dale se v ramci generativni modelu generativni gramatiky predpokladalo, Ze
parametr sméru — a tedy 1 umisténi hlavy — zlistava stejny u kompozit stejné jako u jinych
morfosyntaktickych procest, a Ze je specificky pro dany jazyk. Proto se pozice hlavy v
kompozitech fidi timto parametrem, a znamena to tedy, Ze jeden a tentyZ jazyk nemusi

mit jak kompozita s hlavou vlevo, tak kompozita s hlavou vpravo (cf. Scalise, 1994:

5Citovan v Les composés italiens actuels.(Radimsky 2006: 70)

56, The position of head in compounds has been a widely discussed subject in recent literature. In the
1980s, a preliminary proposal based on data from Germanic languages (Williams, 1981) argued for
the ,,righthand head rule“, stating that the head is always the rightmost element. “ Scalise, 1990,
Citovan Radimsky (2015: 130).
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194).%7

S timto poznatkem se zacCaly objevovat studie, které tvrdily, ze jeden jazyk miize
mit jak kompozita s hlavou vlevo, tak i kompozita s hlavou vpravo. Napiiklad Packard
(2000)8 piisel s nazorem, Ze ¢inska kompozita slovesného pivodu maji hlavu vpravo,
zatimco ta nominalni maji hlavu vlevo. Néktefi autofi zase tvrdi, Ze existuji jazyky, ve
kterych obé formy kompozit (tedy kompozita s hlavou vlevo i vpravo) tzv. koexistuji a
pozice jejich hlavy zavisi na jejich sémantické funkci. Piikladem miize byt kamerunsky
jazyk Nizaa, ktery analyzoval Steve Pepper (2010: 35-41)*°. Na zakladé t&chto poznatki
Radimsky (2015: 131) tvrdi, Ze je pozice hlavy je velmi dilezitym parametrem pro

klasifikaci kompozit minimalné z hlediska obecnych lingvista.

G. Lessard (1996) podobné jako vétSina autorti tvrdi, ze pro francouzska
kompozita je typickd pozice hlavy vlevo. Zaroven vSak pfipousti, ze v nckterych
piipadech se hlava francouzského kompozita mize nachazet i vpravo (napi. libre-
échange). S tendenci umistovani hlavy kompozita vlevo souvisi i tzv. vétveni

(rozsifovani) kompozita, které tedy probiha vpravo.

Zde je potieba podotknout, Ze klasifikace kompozit podle umisténi jejich hlavy
vpravo ¢i vlevo je relevantni pouze u subordinacnich kompozit (nicméné relacni
kompozita jsou do jisté miry zvlaStnim ptipadem, viz. nize). Je to zjevné, protoze u
atributivnich kompozit nalézdme vyhradné vztah hlava — atribut a u koordinacnich
kompozit zase mnoho autord hovoti o dvou rovnocennych hlavach kompozita. Nicméné
1 u koordina¢nich kompozit Ize do jisté miry brat v potaz tendence umist'ovani hlavy ve
francouzskych kompozitech. Takto jsme to udé€lali na ptikladu ,, chirurgien-dentiste “, kde
jsme zjistovali, které z podstatnych jmen ma v tomto kompozitu hyponymicky raz. Jedna
se ale o vyjimku a urCovani hlavy a jejiho umisténi v kompozitu nélezi vylucné

subordina¢nim kompozitim. Z tohoto divodu jsme v kapitole vénované praveé

57 Then, it was assumed within the generative grammar model that the parameter of directionality — and

thus the location of the head — remain the same in compounding as well as in other morphosyntactic
processes and taht each is peculiar to a given language. Therefore the position of the head in
componds would be guided by the setting of this parameter, which implies that one and the same
language may not have both left-headed and right-headed compounds (cf. Scalise, 1994 194).
Citovan Radimsky (2015: 130 — 131).

8Citovan Ibidem.

*Citovan Ibidem.
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subordinacnim kompozitim zamérn¢ vynechali jejich podrobnéjsi klasifikace. Tato
klasifikace je totiz vazana pravé na pozici hlavy jednotlivych kompozit a predstavime si

ji v nasledujici kapitole.

2.1.2.5.2.1 Pozice hlavy v subordina¢nich kompozitech

V této kapitole budeme vychazet (podobné jako jiz v nékolika kapitolach
predeslych) z italskych materialt, které zpracovavaji italska kompozita, zaroven si
vypujc¢ime 1 jejich oznaCeni pro jednotlivé druhy subordinacnich kompozit. Italské
gramatiky dé€li subordinacni kompozita podle umisténi jejich hlavy v zasad¢ do dvou
skupin: subordina¢ni kompozita s hlavou vlevo a subordina¢ni kompozita s hlavou

vpravo.

Subordinaéni kompozita s hlavou vlevo jsou kompozita typicka pro francouzstinu.
V tomto druhu subordina¢nich kompozit je levy komponent specifikovan a popisovan
pravym komponentem. Jako ptiklad miizeme uvést ,, le café creme “ které lze popsat jako
kavu, kterd obsahuje smetanu. Pro kompozita v této skupiné je velmi dilezité, aby mezi

komponenty existoval n¢jaky sémanticky vztah.

Jak jsme jiz vySe zminili, dalSim typem jsou subordina¢ni kompozita s hlavou
vpravo. Tato pozice uz neni pfilis typicka pro francouzstinu (ani italStinu). Mnoho autorti
se priklani k nazoru, Ze subordina¢ni kompozita s hlavou vpravo jsou povazovana spise
za pozistatky latinskych morfologickych procesii nebo za kalky (literarni pieklady jinych
jazyki)® z cizich jazykd. (Scalise , 1994: 194 - 195)%? Scalise (1990: 263) déle oznaéil
moznost, Ze by jeden jazyk — minimaln¢ italStina- mohl mit zaroven kompozita s hlavou
vlevo 1 vpravo pouze za klamnou: kompozita s hlavou vlevo a vpravo by ve skute¢nosti
odpovidala dvéma riznym diachronickym vrstvam spojenym zakladnimi syntaktickymi
pravidly latiny a italstiny. ®2 Pro Italitinu pak autor uvadi tfi rizné typy italskych

binominalnich kompozit, kterd maji hlavu vpravo (terremoto = zemétieseni; scuola bus

80 Traduction littérale dans une autre langue. , Lune de miel“ est un calque de |’anglais ,,honeymoon*.
Le Robert 2006.

®1Citovan Radimsky (2015: 131).

82 Scalise (1990: 263) further suggested that the possibility that the language - Italian at least - could
have both right-headed and left-headedcompounds is merely illusory: right-headed and left-headed
compounds would correspond to two different diachronic layers, connected with the basic syntactic
orders of Latin and of Italian “* Citovan Radimsky (2015: 131).
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= Skolni autobus; gasdinamica = tékavy plyn). Prvni kompozitum ,,terremoto* lze
oznacit jako latinské kompozitum, které v sob& navic obsahuje stopy genitivniho
skloniovani, kter¢ je typické prave pro latinu. Dalsi kompozitum ,, scuola bus “ je typickym
kalkem z angliCtiny ,,school bus“. Ani jedno z téchto dvou kompozit nelze tedy
povazovat za Cist¢ italskd, protoze nevznikla na zéklad¢ italskych morfologickych
procest. Problém vyvstava pii analyze tfetiho zminéného kompozita ,, gasdinamica“,
piestoze Ize v anglicting nalézt celkem identické spojent ,, gas dynamics “ nelze jej oznacit
za kalk z anglictiny, protoze toto spojeni nalezi do specifické lexikdlni skupiny
specializovaného nebo odborného jazyka, ve kterém se podobna kompozita (s hlavou
umisténou vpravo) vyskytuji. Podle Radimského (2015: 132) je podobnym piikladem i

6

italské kompozitum ,, autostrada, které lze pro francouzstinu nahradit kompozitem
1 ‘autoroute**. Obé kompozita vyjadiuji typ silnice, kterou v ¢estiné zname pod nazvem
»dalnice”. V tomto ptipadé vSak podle Radimského (2015: 132) lze pozici hlavy
kompozita vpravo vysvétlit jako druhotny vysledek nauceného vzorce skladani slov,
protoze prvni z komponenti bereme jako ,,semiword®, které ziskalo status volného
latinskymi a/nebo feckymi pravidly kompozice. Nicméné rozdil je v tom, ze zatimco
kompozitum ,, terremoto ““ v podobné formé existovalo i v klasickych jazycich, kompozita
typu ,, [ ‘autoroute ¢i ,,autostrada“ se v klasickych jazycich (tedy v lating ¢i fecting)
nikdy nevyskytovala. Jedna se tedy o produkty vyhradné francouzské nebo italské
kompozice. Arséne Darmesteter (1894)%* rozdil mezi témito kompozity popsal zhruba
jako rozdil mezi klasickymi kompozity (tedy latinskymi nebo feckymi) a kompozity
neoklasického typu (naucend). Svou tezi podpofil francouzskymi piiklady:
,,abrogation* (vychézejici z latinského abrogatio; lze ptelozit jako zruSeni), ktery
ilustruje skupinu kompozit vzniklych na zdklad€ klasickych jazyki. Daéle zminuje
kompozitum ,, photographie (vytvotené z francouzskych photo-, -graphie), které je
zastupcem neoklasickych kompozit. Presto Darmesteter tvrdi, Ze 1 nové vytvofena
kompozita jsou vytvafena podle morfologickych pravidel klasickych jazykt. Podle néj
1ze ptivodem latinska ¢i feckd kompozita rozdélit do dvou riznych skupin. Prvni skupinou

jsou kompozita klasickych jazyku, kterd vstupuji do jazykt modernich (v tomto ptipade

83 ... the internal right-headed structure can be explained as a (secondary) fruit of the learned
compounding pattern, since the first element id a learned semiword that has acquired the status of un
unbound lexeme. “ Radimsky (2015: 132).

®4Citovan Radimsky (2015: 132-133).
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do francouzstiny) tak jak jsou a staci je tedy pouze pfizpisobit francouzskému systému.
V druhém piipadé vstupuji do systému moderniho jazyka pouze prvky kompozit
vzniklych v klasickych jazycich. Tyto prvky je posléze tieba uspoiadat podle pravidel
toho, které¢ho klasického jazyka.®® K podobnému nazoru se kloni i jini (nejen francouzsti)

jazykovédci, jako naptiklad italsky lingvista Federico Tollemache (1945).%

Co se tace trinominalnich kompozit a pozice jejich hlavy, miizeme konstatovat (na
zéklad¢ poznatki ziskanych a prezentovanych v Praktické ¢asti), ze v pripadé
francouzskych rela¢nich kompozit se jednd (z hlediska subordina¢niho vztahu mezi
hlavou a modifikatorem) o endocentrickd kompozita s hlavou vlevo. Nicmén¢ Radimsky
ve svém clanku (2018) zaroven tvrdi, ze z hlediska koordina¢niho vztahu mezi Cleny

modifikatoru, jsou tato kompozita zaroven i exocentricka.

Nicméné ne vSichni se s timto nazorem byli schopni ztotoznit, proto v
sedmdesatych letech doslo k napadeni tohoto pohledu na kompozita piivodné vznikla v
klasickych jazycich. Emile Benveniste (1974)% v té dobé tvrdi, Ze zadné kompozitum
vytvorené v systému moderniho romanského jazyka neni schopné respektovat a tidit se
ve vSech ohledech pravidly kompozice klasickych jazykl a je tfeba jej brat jako novy

morfologicky postup modernich romanskych jazyk.

2.1.2.5.3 Pivod hlavy kompozit

Pozice hlavy vSak neni jedinym parametrem tykajicim se hlavy kompozita, podle
kterého lze klasifikovat rizné druhy subordinaénich (potazmo rela¢nich kompozit)
kompozit. Autoii Bisetto a Scalise (2009)%® prichazeji s rozdélenim subordinaénich
kompozit podle ptiivodu hlavy kompozita a to podle jejiho deverbalniho pivodu. Navrhuji
rozdéleni na ,,verbal nexus* a ,.ground* kompozita.%® Verbal nexus jsou tedy takova

kompozita, jejichz hlava byla odvozena od n&jakého slovesa. Jako piiklad miZzeme uvést

85A. Darmesteter (1967: 244) konkrétné tvrdi toto: ,, Ces vocables, d origine grecque ou latin, sont de
deux sortes: ou ils sont empruntés tels quels, alors il suffit de les franciser d apres les principes que
nous venons d’exposer; ou le éléments seuls en fournis, alors il faut disposer ces éléments d apres un
type conforme aux procédés de formation qui régissent | 'une et ['autre langue classique. “ Citovan
Radimsky (2015: 133).

6Citovan Ibidem.

®7Citovan Ibidem.

®8Citovani Radimsky (2015: 126).

®Radimsky (2015: 126)
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~communication air sol “ (komunikace mezi piloty letadla a fidicim centrem na zemi). V

¢

tomto pifipadé¢ je podstatné jméno ,,communication” odvozené od slovesa
wcommuniquer ‘. Naproti tomu hlava takzvanych ,, ground* kompozit nemé deverbalni
puvod (neni odvozena od zddného slovesa). Zde ndm jako piiklad poslouzi ,, relation pere
fils“. Rozdéleni kompozit podle piivodu jejich hlavy je piivodné urceno pro rozdéleni
subordinac¢nich kompozit. V trinomindlnich strukturdch vSak nalezneme tento
subordina¢ni vztah mezi hlavou kompozita a jeho modifikatorem, proto mizeme tento
zpusob klasifikace pouzit i na trinominalni struktury. Z tohoto divodu jsme jako piiklady

pro ilustraci tohoto druhu klasifikace kompozit pouzili namisto binominalnich

subordinac¢nich kompozit rovnou kompozita trinomindlni.

Nékdy vSak neni jednoduché ur€it, zdali se jedna o hlavu kompozita odvozenou
od slovesa. Lieber’® upozoriiuje na ptipady konverze nebo ,, zero — afix derivation “. Jako

priklad zde uvadi ,,air traffic control .

V této kapitole jsme se na zdkladé mnohych piikladi z francouzstiny a nékolika
ptikladii z italStiny pokusili o typologii subordinacnich kompozit a to v prvni fad¢ na
zaklad¢ toho, jestli je hlava pfitomna v samotném kompozitu nebo se nachazi vné. Dale
jestli se jiz zminéna hlava nahazi vlevo ¢i vpravo. Zajimali jsme se také, jakym zptsobem
tuto pozici hlavy ovliviiuje piivod slozek daného kompozita. Z jedné z piedchozich
kapitol vénované subordinacnim kompozitim vime, Ze ve francouzstiné mize dochazet
k riznym kombinacim elementt, které mohou pochazet z modernich jazykl (composition
populaire) nebo z klasickych jazykd (composition savante). Mluze vSak dojit 1 ke

kombinaci elementil z obou dvou typti kompozice ve francouzsting.

2.1.2.6 ZKkracovani a troncation

Nicméné podle Mortureux (2008: 57) v dne$ni dob¢ ztraci vyznam klasické
francouzské rozdéleni kompozit a kompozice samotné podle toho, jakého ptivodu jsou
jednotlivé slozky kompozit, proto se klade daleko vétsi diiraz na procesy, které je mozné
aplikovat zaroven na piivodem francouzské komponenty 1 na ty piivodem latinské nebo

fecké.

Citovan Radimsky (2015: 127).
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Kazdy jazykovy systém ma tendence v priibéhu ¢asu zjednodusovat procesy, ke
kterym v tomto systému dochazi. Jednim takovym zplisobem zjednodusovani je i1
zkracovani jednotlivych jednotek systému. Kompozita nejsou vyjimkou, proto i u nich
dochazi ke zkracovani ¢i k jevu, ktery francouzstina nazyva troncation. Jedna se o procesy,
pfi kterych dochazi k odstranéni jedné nebo vice slabik, kdy podle Mortureux (2008: 58
— 61) v ptipadé zkracovani Ize nové vzniklé jednotky pouzit jako samostatné jednotky
jazyka, zatimco v ptipad€ jiz zminéné troncation to neni mozné. Dojde-li v piipadé
troncation ke ztrat¢ slabiky nebo slabik na zacatku slova, fikdme tomuto jevu apokopa
(zkraceny vyraz stylo, ktery se pouziva misto del§iho stylographe). V opacném ptipadé,
dojde-li k odstranéni na konci, jedna se o aferézu (zkraceny vyraz le bus, ktery se pouziva

misto del§itho omnibus = tedy bus pro vSechny).

Pti zkracovani kompozit pochézejicich ptivodné z klasickych jazyka naptiklad:
,,automobile* ziskame ,, auto “. Tento tvar mlize v systému jazyka samostatné existovat,
ale zaroven miize nasledn¢ znovu vstoupit do procesu kompozice, pii ¢emz si s sebou
stale nese vyznam pivodniho slova ,, automobile “ (byt se jedna piivodem latinské slovo,
kde auto = sdm). Timto zpisobem mohou vzniknout nové lexikalni jednotky jako
napiiklad (jiz vySe zminénd) ,, autoroute “. Ve francouzstiné vSak miiZze dojit 1 k situaci,
kdy v jednom kompozitu je pouzit zdklad v (feknéme) novém vyznamu (homophobe =
strach z homosexualil) zatimco v jiném kompozitu si stejny zéklad nese piivodni vyznam

z klasického jazyka (homosexuel = stejné pohlavi).

Zvlastnim produktem kompozice a zaroven zkracovani jsou tzv. mots-valises,
jedna se oslova, kterd vznikaji pomoci spojenim zakladi slov, kterd maji néjaky spolecny
prvek. Jako piiklad mizeme uvést slouceninu ,,motel“, kterd vznikla spojenim slov
,motor” a , hotel“. Tento typ tvofeni slov se rozsifil hlavné¢ ve dvacatém stoleti s
nastupujicim vlivem anglického jazyka. Podle Mortureux (2008: 61) tento druh sloZenych
slov sémanticky odpovida ,,co-prédication” tedy dvoji predikaci kdy vysledné
kompozitum je zaroven prvni i druhy komponent. Vyjimkou mohou byt mots-valises
vznikld a pouZivand v odborném jazyce, konkrétné v technickém nazvoslovi. Zde

najdeme slova, kterd odpovidaji pravidlim kompozice zakladi klasické kompozice ale

zaroven 1 dvoji predikaci.
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Zde jsme mohli vidét, Ze i kompozita bez vyjimky podléhaji zakladnim
tendencim francouzského jazyka, konkrétné tendenci zjednoduSovani a tedy zkracovani
lexikalnich jednotek. Jedna se o ponc€kud zvlastni a paradoxni jev, protoze kompozice
sama osob¢ slouzi k prodluzovani a skladani lexikalnich jednotek. Tento jev se tyka také
trinominalnich kompozit (tedy kompozit typu N + N + N), protoze pravé zkracené formy
slozenych slov byvaji soucésti tohoto typu kompozit. Jako piiklad mizeme uvést
., L'album photo faimille “ kdy pravé komponent ,, photo “ je zkracenou verzi pavodniho
kompozita ,, photographie“. Do Ceského jazyka lze tento vyraz ptelozit jako album
rodinnych fotografii ¢i rodinné foto album. Trinominalni kompozity tohoto druhu lze
nalézt i v odbornych jazycich: ,,/'ingenieur géometre topographe*. Zde se jednd o

specialistu v oboru geodézie.

U vyse zminénych ,, mots-valises ““ by se mohlo zdat, ze jsou zminovana pon¢kud
zbyte¢né vzhledem k tomu, Ze jsme neuvedli zadny ptiklad trinomindlnich struktur, ve
kterych by se tento druh zkracenych slov vyskytoval. Nicmén¢ se jedna o slova, ktera se
v celkem hojném poctu vyskytuji nejen v bézném jazyce, ale i v odbornych jazycich,
proto neni vyloucené, ze se nékteré z téchto slov muze objevit i trinominalnich

strukturach.

V souvislosti se zkracovanim musime zminit i zkratky (sigles). Jsou to jednotky
tvofené seskupenim pocatecnich pismen slov, ktera tvoti komplexni lexikalni jednotku.
Vétsinou se jedna o nazvy ufadi, politické organizace (PS = Partie socialiste), organizaci
apod. Zkratky v této praci v€nované trinominalnim kompozitim zmiflujeme zamérné,
protoze zkratky jsou pomérné Castou soucasti pravé relacnich kompozit. Jako ptiklad

muzeme uvést: proximité UE-OTAN, sommet UE-Afrique.

2.1.2.7 Nominalni kompozita

Vzhledem k tomu, Ze francouzska trinominalni kompozita zatim ztstala poné¢kud
stranou pozornosti vétSiny francouzskych ale 1 ostatnich jazykovédct, budeme (podobné
jako v ptedeslych kapitolach) 1 v nasledujici kapitole vénované zédkladnim vlastnostem
trinominalnich kompozit pouZzivat poznatkt tykajicich se binominalnich francouzskych
kompozit (tedy kompozit typu N + N). Tyto poznatky se nasledné pokusime aplikovat na

vyse zminénd a pro tuto praci klicova trinomindlni kompozita. Postupné se v nasledujici
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kapitole pokusime charakterizovat kompozita typu N + N potazmo N + N + N z
grafického a morfologického hlediska a posléze i z hlediska sémantického a

syntaktického.

2.1.2.7.1 Grafické vlastnosti

Zajimame-li grafické vlastnosti slozenych slov, je tfeba zminit rozdil mezi
grafickym a lingvistickym slovem, ktery ve své knize zmifluje Martureux (2008: 9). Zde
tvrdi, ze grafické slovo je fada znakii oddélend dvéma mezerami. Déle tvrdi, Ze vice
grafickych slov miiZe tvoiit pouze jedno slovo lingvistické.”* Jako ptiklad autorka uvadi
sloZzené minulé Casy, nicméné¢ my jako ptiklad mizeme uvést jakékoliv kompozitum (at’
uz binominalni nebo trinomindlni), protoze i kdyz se skladaji ze dvou (potazmo tii) fad
znak, které jsou mezi sebou rozdélené mezerami, z lingvistického pohledu se stale jedna
pouze o jedno slovo.

Zde nardzime i na prvni problém s grafickym vyjadifenim kompozit, na ktery ve
své praci upozoriuje naptiklad Radimsky (2006: 19), ktery poukazuje na problematické
schopny identifikovat slovo z lingvistického hlediska, ale pouze z toho grafického. Proto
vyhledavani kompozit v internetovych korpusech mtize byt do jisté miry komplikovano
pravé touto technickou nedokonalosti, protoZze pocita¢ neni schopen rozeznat, zdali se
jedna o kompozitum nebo pouze o n¢kolik podstatnych jmen ,,poloZenych® za sebe.
Nicméné¢ vétsi problémy toto zplsobuje pii vyhledavani binomindlnich nez
trinominalnich francouzskych struktur, a to z jednoho prostého diavodu: francouzstina
nevyuzivd (na rozdil od ceStiny) padovy systtm a z toho divodu je velmi
nepravdépodobné (s vyjimkou né€kolika ndzva apod.), Ze by vedle sebe (bez jakékoliv
spojky, predlozky ¢i interpunkcéniho znaménka) stéla tii podstatnd jména a nejednalo se o

kompozitum.

Jako binomindlni kompozita, tedy kompozita typu N + N jsou oznacovany
struktury, které jsou tvofené dvéma podstatnymi jmény. Jako piiklad miizeme uvést

,, wagon-restaurant ‘. Na této definici se shoduje vétSina autorii. Pokusime-li se tento

I Un mot graphique est une suite de caractéres délimitée par deux espaces. ... plusieurs mots
graphiques peuvent ne former qu ‘un seul mot linguistique. “ Mortureux (2008: 9).

44



poznatek aplikovat i na trinominalni kompozita, mizeme tvrdit, Ze kompozita typu N +

N + N jsou takové nominalni jednotky, které se skladaji ze tfi podstatnych jmen (rélation

pere fils).

U nékterych kompozit (binominalnich i trinomindlnich) dochazi ke spojeni
komponentli (podstatnych jmen) pomoci spojovniku (#rait d’'union). Jako pftiklad
muzeme uvést ,, relations parents-enfants ““ tedy vztahy mezi rodici a détmi. Podle autorek
Lehmann a Martin-Berthetové (2008: 224) je spojovnik jistym znamenim kompozice,
které v grafickém znazornéni pfisuzuje kazdému komponentu autonomii a zaroven
vyjadfuje uzky vztah mezi nimi. Tradi¢ni tendence je omezeni vyrazu ,slozené
slovo* (mot composé) na slova se spojovnikem a mluvit spise o ,,locutions *“ ¢i vyrazech
bez grafického spojeni.’? Autofi Le bon usage (1991: 115) tvrdi, ze spojovnik mezi
substantivy je znakem nominalizace syntagmatu, vyskytuje se v subordinacnich
kompozitech N + N (typu timbre-post), v koordina¢nich kompozitech N + N poptipad¢ v
pfenesenych pojmenovanich. VétSina autorti se ale shoduje na tom, Ze nelze najit presna
pravidla uzivani spojovniku pro vSechny druhy kompozit. Jinak tomu neni ani u
trinominalnich kompozit typu N + N + N. Néktera se vyskytuji se spojovnikem, tedy ve
tvaru N + N — N (relations parents — enfants). Zde mizeme narazit na prvni nesrovnalosti,
co se tyCe uzivani spojovniku v trinominalnich strukturach. Zatimco ve struktuie
., relations parents — enfants “ se sttednik mezi ¢leny modifikatoru vyskytuje, v kompozitu
., relation pere fils “ uz ne, byt’ se jedna o velmi podobnou strukturu s identickou hlavou
kompozita. Z toho miZzeme usoudit, Ze hlava trinominalniho kompozita nema zasadni
vliv na pfitomnost spojovniku mezi komponenty modifikdtoru. Jina trinomindlni
kompozita se vyskytuji bez spojovniku, to znamené ve tvaru N + N + N (balance poids
prix). Dle ziskanych dat z korpusu lze fici, ze se jedna o nej¢astéjsi formu trinominélnich
kompozit. Najdeme vSak 1 pfiklady trinomindlnich struktur, které se vyskytuji v obou
dvou formach. To znamend, ze je nalezneme jak ve formé se spojovnikem (équilibre
hommes - femmes) tak bez né&j (équilibre hommes femmes). Z tohoto pohledu lze
konstatovat, pouze to, ze pokud se spojovnik v trinominalnim kompozitu nachazi,

nalezneme jej vZdy mezi komponenty modifikatoru.

2 La tendance traditionnelle est d ailleurs de restreindre le terme mot composé aux mots a trait d union
et de parler plutét de locution ou expression en 'absence de lien graphique. “ Lehmann a Martin-
Berthetové (2008: 224).
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jejich nejednotné vnimani autori gramatik. Pro autory Le bon usage (1991: 191 — 197)
povazuji za kompozita pouze struktury se spojovnikem nebo struktury psané dohromady.
Ty zbylé povazuji za souslovi (locutions). Z tohoto pohledu by équilibre hommes —
femmes byla povazovéana za kompozitum, zatimco équilibre hommes femmes by byla

brana jako souslovi.

2.1.2.7.2 Morfologické vlastnosti

V ptedchozi kapitole jsme se zaméfili na grafické vlastnosti trinominalnich
kompozit, v této kapitole nds budou zajimat vlastnosti morfologické. Ptihlédneme-li k
tomu, ze se jednd o podstatna jména, budeme se soustfedit na rod trinominalnich

kompozit a tvofeni mnozného ¢isla.

2.1.2.7.2.1 Rod
V predeslych kapitolach jsme zminili nazor mnoha lingvisti na rod u kompozit,

ktery je odvozen od fidiciho ¢lenu, tedy hlavy kompozita. Vzhledem k tomu, Ze jsem jiz
diive konstatovali, ze trinominalni kompozita jsou endocentrickd, pak muzeme
konstatovat, Ze tato skutenost u nich beze zbytku plati a Ze pfejimaji rod pravé hlavy

kompozita. Jako ptiklad 1ze uvést:

, une égalité”“ > , une égalité hommes — femmes “

,,un contrat” > ,,un contrat assurance emprunteur

2.1.2.7.2.2 Mnozné ¢islo
Chceme-li se zabyvat tvofenim mnozného ¢isla u trinomindlnich kompozit

musime se opét podivat na pravidla tvofeni mnoZzného ¢isla u binominalnich kompozit.
Podle Sabrsuly (1997: 72) zaleZi na vztahu mezi jednotlivymi komponenty kompozita.
Jsou-li jednotlivé slozky ve vztahu koordinace, mnozné ¢islo ponesou ob¢ dvé. Je-li mezi
nimi vztah subordinace, dochazi k pfevodu do mnozného ¢isla pouze u prvniho z nich.
Toto beze zbytku plati 1 pro trinominalni kompozita. Jiz vySe jsme uvedli, Ze mezi N;
(tedy hlavou kompozita) a modifikdtorem (N2 + N3) nalezneme vztah subordinace tedy
vztah podfizenosti, ve kterém je hlava ¢lenem fidicim a modifikétor je ¢lenem fizenym.

Tento vztah subordinace mezi hlavou a modifikatorem znamena, Ze v pifipadé prevadéni
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trinominalnitho kompozita do mnozného Ccisla, bude pifevedena pouze hlava
trinominalniho kompozita (tedy Ni), zatimco Cislo u jednotlivych ¢lent modifikatoru

zustane zachovano. Piikladem tohoto pfevodu muze byt:

., un transfert aéroport hotel “ > ,, des transferts aéroport hotel

Na tomto ptikladu mizeme vidét, jakym zptisobem probiha pievod do mnozného ¢isla u
trinominalnich kompozit. Zde se z ,,presunu mezi letistém hotelem* staly ,,pfesuny mezi
letistém a hotelem®. Timto zpsobem lze do mnozného cisla prevést v podstaté vSechna
trinominalni kompozita. Ovsem je dobré upozornit i na zvlastnost, kterou s sebou prinasi
kompozita skladaji prave ze tii podstatnych jmen, a Ze dvé z téchto jmen tvoii modifikator,
dochazi u trinominalnich kompozit ke zvlastnim piipadiim. V nékterych ptipadech uz ¢ast
trinominalniho kompozita v mnozném ¢isle je. Jako ptiklad ndm poslouzi: ,, une équilibre
hommes (-) femmes “. Zde miuzeme vidét, Ze oba komponenty tvotici modifikator tohoto
kompozita jsou v mnozném ¢isle, zatimco hlava kompozita si zachovéava ¢islo jednotné.
Z tohoto prikladu mizeme vyvodit, ze ¢islo hlavy kompozita nijak neovliviiuje Cisla
komponentti modifikatoru a naopak. Dale mizeme konstatovat, ze opét plati pravidlo J.
Sabriuly citované na zacatku této kapitoly. Z tohoto pravidla vime, Ze je-li mezi
komponenty kompozita koordina¢ni vztah, dochazi pifi pfevodu do mnozného ¢isla k
prevodu obou dvou ¢leni kompozita. A my uz jsme dfive konstatovali, ze mezi
komponenty modifikatoru je koordina¢ni vztah, proto budou v mnoZném ¢isle vZdy oba
tyto komponenty. Co se tyce ptipadného ptevodu tohoto kompozita do mnozného ¢isla,

postupujeme naprosto stejnym zptisobem jako u ptedchoziho ptikladu:

,,une équilibre hommes (-) femmes“ > ,, des équilibres hommes (-) femmes “

2.1.2.7.3 Sémantické vlastnosti

Podle Lehmannové a Martin — Berthetové (2008: 222) je existence lexikalni
jednotky zaloZena na existenci jedinec¢ného referentu (objektu), ktery nazyvaji ,, référent
unique . Toto kriterium autorky pojmenovali (praveé s ohledem na referenta) referencni
kritérium. V piipadé kompozit to znamend, Ze celé kompozitum popisuje jeden jasne

urceny pfedmét nebo objekt redlného svéta stejnym zpisobem, jako to délaji jednoducha
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slova (tedy neutvotena slova).

Podle vétsiny autortt vznikne kompozici vyraz, ktery ziska novy sémanticky
vyznam, ale ten piekracuje vyznam jednotlivych komponenti kompozita. Vyse zminéné
autorky (2008: 223) tvrdi, ze ve vétsing ptipadi dochazi k tomu, ze sémanticky vyznam
kompozita neni kompozi¢ni (compositionnel). Jako ptiklad uvadéji figurdlni vyrazy, u
nichz se ztratila ptivodni motivace, nebo kompozita obsahujici archaismy. Jako ptiklad
posledn¢ jmenovanych uzivaji ,, avoir maille a partir “ kde sloveso ,, partir “ je pouzito ve
starém vyznamu a vyraz ,,maille” oznacuje jiz zaniklou ménu. Nebo zminuji vyraz
,,pomme de terre‘ kde vyraz ,,pomme* je pouzit spiSe v ptivodnim latinském vyznamu,
ktery znacil ,,plod“. Autorky ale zaroven pfipousti, ze mize dojit k situaci, kdy budou
sloZzky kompozita rozpoznatelné a identifikovatelné se svym samostatnym sémantickym
uzitim. Jako ptiklad uvadéji ,,mauvaise herbe*, kde obé dvé slozky kompozita jsou
snadno rozpoznatelné a identifikovatelné. Nicméné ani zde neni Uplné zachovan
autonomni sémanticky vyznam obou jednotek. Protoze ,, mauvais“ zde znamena spiSe
nepratelska vici ostatnim rostlinam. Naproti tomu autorky jako uvadéji ptiklad ,,sac a
dos “ tedy batoh (tasku, kterou lze nosit na zddech). Zde nedochdzi k posunuti ptivodniho
autonomniho sémantického vyznamu jednotlivych komponentl, proto je vysledny

sémanticky vyznam kompozi¢ni (sloZeny).

V ptipad€ trinomindlnich kompozit Ize fici, Ze u velké €asti téchto lexikalnich
jednotek tohoto typu dochézi k pouze malému posunu ptivodnich sémantickych vyznami
jednotlivych komponentti. MiZeme tedy u téchto kompozit do jisté miry shledat vyse
zminény kompozi¢ni sémanticky vyznam. Jako ptiklad mizeme uvést équilibre hommes
(-) femmes = rovnovédha mezi muZzi a zenami, kde skutecné ten posun ¢i podiizeni
puvodnich sémantickych vyznamu jednotlivych komponenti kompozita neni nijak velky.
Naproti tomu mizeme mezi trinomindlnimi kompozity nalézt celkem zajimavé ptiklady,
ve kterych k vyraznéjSimu posunu vyznami nékterého z komponentli dochdzi.
Zajimavym piikladem této skuteCnosti mize byt coffret cadeau naissance. V tomto
pfipad€ se v dneSni dobé jiz nejednd o truhlu (truhlicku = coffret) plnou darti pro
novorozence nybrz tento vyraz slouzi pro jakykoliv soubor dart k narozeni potomka. Lze
vSak ptredpokladat, ze ptivodné se opravdu jednalo o truhlu (¢i podobny predmét) slouzici
k prepravé véci, nicméné spolené se spolecenskymi a kulturnimi zménami doslo 1 k

posunuti pavodniho sémantického vyznamu u fidiciho ¢lenu tohoto kompozita. Toto je
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dalsi zvlastnost, ke které¢ v ptipad¢ tohoto konkrétniho typu kompozit dochazi. Tedy
posun sémantického vyznamu fidiciho ¢lenu kompozita, protoze (jiz vyse jsme zminili),
ze (vétSinou) dochdzi ke zméné Ci posunu pivodniho sémantického vyznamu u

komponentu fizeného.

Autorky zaroven dochazeji k zavéru, Ze je nezbytné od sebe obé kritéria (tedy
sémantické kritérium a referencni kritérium) oddé€lovat, protoze se v jednom jazyce
mnohou vyskytovat kompozita, kterd spliuji ob¢ kritéria, ale zaroven s nimi se mohou

objevit i kompozita, kterd splituji pouze referencni kritérium.

2.1.2.7.4 Syntaktické vlastnosti

Podle autorek Podle Lehmannové a Martin — Berthetové (2008: 226) je ze
syntaktického pohledu tieba rozliSovat mezi kompozity (kterd jsou mluvéimi vnimana
jako soucast lexika) a volnymi syntagmaty (jedna se o pouha ptilezitostna slovni spojent).
Nékdy vSak neni lehké s jistotou urcit, zda se jedna o kompozitum nebo volné syntagma.
K tomuto ucelu ndm mize poslouzit hned nckolik zpiisobi, kterymi je budeme moci

odlisit.

Prvnim zpiisobem, jak od sebe odliSit kompozitum a volné syntagma je takzvany
blok paradigmatickych substituci (le blocage des substitutions paradigmatiques)™. To
znamena, ze v kompozitech nelze zaménit pfitomné determinanty, za jiné. Jako ptiklad
uvadgji ustalené spojeni ,, prendre la mouche ““ coz nese jiny sémanticky vyznam a nelze
jej tedy zaménit za ,, prendre une/ cette/ chaque mouche ““. Tuto skutecnost nékteii autofi
nazyvaji jako pravidlo nezaménitelnosti Casti kompozita a nevztahuje se pouze na

determinanty nybrz na vSechny ¢asti (komponenty) kompozita.

Dale autorky upozorniuji, Ze neni mozné provadét rizné modifikace v kompozitu
pomoci ptidavnych jmen nebo ptislovei. Nemizeme napiiklad v kompozitu ,, pomme de
terre“ jednoho z ¢leni rozvinout pomoci ptidavného jména *,, pomme énorme de terre “.
Zde hovotime o pravidlu neodd¢litelnosti, které znamend, Ze se mezi jednotlivé slozky

kompozita nemize vlozit jiny prvek ani synonymicky. Zaroveil neni mozné ménit potadi

3 Lehmann a Martin — Berthete (2008: 226)
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komponentii v kompozitu.

Nicméné sami autorky zaroven pfiznavaji ne vSechna kompozita beze zbytku
respektuji vSechny predesla pravidla. Néktera kompozita umoziiuji substituci jednoho ze
svych komponentl v rdmci dané¢ho paradigmatu (feu vert, feu rouge). Jind kompozita
umoznuji zafazeni rozvijejiciho ¢lenu ( étre en (grande) forme) apod. Vse podle autorek
zalezi na stupni ustalenosti spojeni (degré de figement) a odkazuji se na texty G. Grosse :
Degrés de figement des noms composés (1988) a Définition des noms composés dans un

lexique-grammaire (1990).

Timto bychom uzavieli teoretickou cast této prace a pokusime se shrnou
nejpodstatnéjsi informace nabyté pravé v této Casti, které nam poslouzi 1 v ¢asti
nasledujici. Nejprve jsme si predstavili sloZeni a tvorbu soucasného francouzského lexika
a predstavili jsme si jeho jednotlivé vrstvy, abychom védéli odkud pochéazeji a kam patii
lexikalni jednotky, které budeme analyzovat.

Dale jsme si vymezili pro nas kli€¢ovy slovotvorny proces kompozice vici druhému
procesu derivacnimu a predstavili jsme si jeji vysledné jednotky. Tyto jednotky jsme se
nasledné pomoci riiznych pfistupt (pfedevsim restriktivniho) pokusili jasné rozdélit na
prava kompozita a lexikalizované fraze. V dalsi kapitole jsme se pokusili definovat
jednotlivé druhy kompozice, které se ve francouzstiné vyskytuji a nasledné i jednotky,
které¢ do téchto procesi vstupuji. Pfedstavili jsme si pro nds dualezitou composition
populaire, nicméné i composition savant, u které nemizeme vyloucit jeji i¢ast na vzniku
nékterych trinomindlnich kompozit. Nésledné jsme se pokusili roztfidit slozend slova
podle riznych kritérii do n¢kolika skupin. Nejprve jsme se zaméfily na jejich klasifikaci
na zéklad¢ vztahli mezi jednotlivymi komponenty na atributivni, subordina¢ni a
koordina¢ni kompozita. K jasnému odliSeni jednoho druhu od druhého jsme pouzili
analyzu Bisettové a Scalise a tim jsme si predstavili dva klicové vztahy mezi komponenty
trinominalnich kompozit: subordina¢ni vztah mezi hlavou kompozita a modifik4torem a
koordina¢ni vztah mezi komponenty modifikatoru. Nasledujici kapitola byla vénovana
hlavé kompozita, pomoci zde zminénych informaci, jsme dosli ke dvéma zavéram: ze v
piipadé trinomindlnich kompozit se jednd vyhradné o kompozita endocentrickd a dale, ze
v tomto typu kompozit je hlava umisténa vylucné vlevo, ¢imz tato kompozita naprosto
spliuji tendence francouzstiny umistovat hlavu kompozita pravé na levou stranu. Déle

jsme si ptedstavili tendence zkracovani, které se ve francouzsting tykaji 1 trinominalnich
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kompozit a v zavéru jsme se vénovali obecnym vlastnostem trinomindlnich kompozit.
Tedy vlastnostem grafickym, kde jsem zminili i slozitou a nejasnou situaci tykajici se
pouzivani spojovniku. V morfologickych vlastnostech jsem se vénovaly urcovani rodu
kompozita, ktery je fizen hlavou a dale pfevadéni kompozit do mnozného cisla, kde plati
stejna pravidla jako pro kompozita binominalni. Déle jsme se vénovali i vymezeni

kompozit v syntaxi a jejich sémantickym vyznamem.

o1



3  PRAKTICKA CAST

V praktické ¢asti se pokusime aplikovat vySe zminéné teoretické znalosti na realna
data ziskand pomoci elektronickych korpusii. V prvni fad€ si ptedstavime obecné
informace o korpusech a konkrétni informace o korpusu, ve kterém budeme vyhledavat
data. Dale si popiSeme metodologii, kterou budeme pti vyhledavani pouzivat. Posléze se
(za pomoci ziskanych dat) pokusime identifikovat vnitini strukturu trinominalnich
potazmo relacnich kompozit. V tomto ohledu si budeme v§imat hned n¢kolika parametri
(samostatnosti modifikatoru, valen¢niho rdmce hlavy kompozita) a ptfedstavime si i
nekolik modelt vnitinich struktur relacnich kompozit. Nasledné se pokusime (na zakladé
vSech ziskanych dat a informaci) sestavit finalni klasifikaci francouzskych rela¢nich

kompozit.

3.1 Korpus

Jazykovy korpus je rozsahly soubor autentickych textii (psanych nebo mluvenych)
pfevedeny do elektronické podoby v jednotném formatu tak, aby bylo mozné v ném
jednoduse vyhledavat rizné jazykové jevy — zejména slova a slovni spojeni (kolokace).”
Nejednd se vSak o obycejny textovy archiv ¢i textovou databédzi. Korpus je peclivé
sestaveny soubor autentickych textt, ktery ma slouZit pfedevs§im k vyzkumnym ucelim.

75

Podle oficialnich stranek Ceského narodniho korpusu ma korpus naptiklad

reprezentovat souasny mluveny ¢i psany jazyk nebo jeho €ast, napt. publicistické texty.

Prvni potieba vytvareni jazykovych korpusl se objevila jiZz v padesatych letech
dvacéatého stoleti, kdy mély slouzit jako zaklad pro vytvofeni popisu gramatiky
prirozeného jazyka. Pocatkem Sedesatych let pak dochéazi k zpracovéani nejen psaného ale
1 mluveného jazyka (konkrétné angli¢tiny) v korpusu a koncem Sedesatych let pak
dochazi ke zpracovani korpusu pomoci novych pocitacovych technologii. V této dobé
za¢indme mluvit o elektronickych korpusech. Nejvétsi rozkvét pak sestavovani
elektronickych korpusii zaznamenalo spolecné s rozvojem informacnich technologii v
osmdesatych a devadesatych letech dvacatého stoleti. Jak jsme jiz vySe zminili k nasi

analyze trinominalnich kompozit budeme pouzivat korpus, ktery je pfistupny pomoci

747droj CNK dostupny na http://wiki.korpus.cz/doku.php .
757droj CNK dostupny na http://wiki.korpus.cz/doku.php
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stranek Ceského narodniho korpusu (déle budeme pouzivat oficidlni zkratku CNK), ktery
je volné dostupny na internetové strance http://wiki.korpus.cz/doku.php. Divodem
vzniku CNK v 1994 bylo, aby vytvaiel a zp¥istupiioval rozsahla jazykova data pro vyuku
a vyzkum ve formé elektronickych korpusii.’® Dnes CNK obsahuje vice neZ ti miliardy
slov. Tato slova jsou uspotddana v Sesti druzich korpust (v synchronnich a diachronnich;

mluvenych a psanych; paralelnich a jednojazy¢nych).

Nase praktickd analyza trinomindlnich kompozit bude zaloZzena na datech
ziskanych z cizojazy¢ného korpusu Aranea, konkrétné z jeho francouzské verze. V
pripadé téchto korpusti se jedna o nerefern¢ni srovnatelné webové korpusy, které sestavil
Vladimir Benko a dnes zde mlizeme nalézt korpusy v celkem 14 jazycich (vedle ¢eského
a francouzského korpusu jesté napiiklad korpus anglicky, italsky ¢i rusky atd.). Tento
druh korpusti se vyznacuje tim, ze pro nékteré jazyky jsou k dispozici i specifické korpusy,
které se vénuji nekteré z variet daného jazyka (vedle svétové anglictiny zde nalezneme i
angli¢tinu uzivanou v africkych a asijskych stitech apod.). DalSim specifikem
elektronickych korpusti Aranea je skutecnost, Ze pro kazdy jazyk (nebo jeho varietu) mé
uzivatel k dispozici vzdy dva korpusy. Prvnim korpusem je zakladni korpus MAIUS,
ktery je vétsi a obsahuje cca 1 miliardu slov. Druhy korpus MINUS pak piedstavuje jeho
mensi vzorek (tedy asi 10% korpusu maius). Pro ¢eStinu a slovenstinu pak maji uzivatelé
moznost pouzit navic i korpus o co nejvétsim rozsahu, ktery se nazyva MAXIMUM. Pro

potieby této prace jsme pouzivali korpus Araneum Francogallicum Minus.

3.2 Vyzkum

Pfed samotnym vyhledavani jednotlivych trinominalnich kompozit v korpusu
jsme si museli ujasnit nékolik véci. V prvni fad€ jsme si museli uvédomit, Zze vyhledavané
struktury se skladaji ze tii podstatnych jmen, ktera jsou oddélena pouze mezerou (mezi
hlavou a modifikatorem) a spojovnikem (mezi prvnim a druhym ¢lenem modifikatoru).
To znamena Ze se ve vyhleddvané struktufe nesmi mezi jednotlivymi podstatnymi jmény

vyskytovat zadny jiny komponent (zadny determinant, ptidavné jméno, zajmeno apod.).

Dale jsme si museli uvédomit, ze pocita¢ neni schopen identifikovat lexikalni

jednotku z lingvistického pohledu nybrz pouze z toho grafického. Zde jsme shledali jistou

Zdroj http://wiki.korpus.cz/doku.php
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vyhodu ve skutecnosti, Ze hledame tfi¢lenné struktury a navic struktury skladajici se ze
tf podstatnych jmen. Zde nam velice pomohla skutecnost, ze se francouzstina fedi mezi
takzvané izola¢ni jazyky (tedy jazyky, které neuzivaji flexi jako naptiklad CesStina).
Protoze v tomto typu jazyka je vysoce nepravdépodobné, Ze by se zde ve vEtsi mife
vyskytovala tfi podstatnd jména v fad¢ (to znamena, ze by se mezi nimi nenachazel zadny
determinant, ptedlozka ¢i spojka apod.) a nejednalo se (az na n€kolik vyjimek) o jednu

lexikalni jednotku.

Na zékladé nasich zkuSenosti, jsme nakonec museli vzit v uvahu i moznost, zZe se
néktera trinominalni kompozita mohou vyskytovat se spojovnikem. Tuto situaci nam opét
usnadnila znalost hned dvou skutecnosti ziskanych v teoretické ¢asti této prace. Za prveé,
z teoretické Casti vime, ze v pfipad¢é trinominalnich kompozit nalézdme mezi hlavou
kompozita a modifikatorem subordina¢ni vztah a v ptipad¢ subordina¢niho vztahu vime,
ze lze umistit hlavu vlevo ¢i vpravo, V teoretické Casti, jsme zkonstatovali, ze u
trinominalnich kompozit se hlava nachazi vyhradné€ vlevo. To znamen4, se jedna v fad¢
prvni komponent kompozita. Za druhé, vime, Ze mezi komponenty modifikatoru
nalezneme vztah koordinace a vime, ze spojovnik je ve vétSiné ptipadi pravé znakem
koordinovaného vztahu. Z téchto dvou poznatkti jsme byli schopni vyvodit, Ze v piipade,
Zze v trinomindlnim kompozitu bude nachizet spojovnik budou soucasti praveé
modifikatoru a bude se tedy nachdzet mezi druhym a tfetim komponentem kompozita
(tedy mezi N> a N3). Toto zjiSténi ndm pomuze a do velké miry i usnadni zadavani dotazii

pro vyhledavani trinominéalnich kompozit.

Pti zadavani musime v€novat pozornost jesté jedné véci. Francouzstina vyzaduje,
aby byla podstatnd jména uvozovana determinanty. Trinomindlni kompozita nejsou
vyjimkou. Z tohoto diivodu nam do jisté miry mlze tato skute¢nost pomoci, budeme-li ji

mit na paméti pii zadavani dotazu pro vyhledavani v korpusu.

3.2.1 Metodologie vyhledavani

Nyni se budeme vénovat metodologie tedy zptisobu jakym jsme postupovali pfi
vyhledavani trinominalnich kompozit v korpus. Jak jsme jiz vySe zminili, k vyhledavani

jsme pouzivali francouzsky korpus Araneum Francogallicum Minus. Tento korpus je
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lemmatizovany a prosel i procesem POS-tagging’’.

V nasem ptipad¢ jsme k zadavani pii vyhleddvani pouzivali CQL, coz je
dotazovaci jazyk, ktery se v piipadé korpust pouziva pti zadavani dotazi v korpusovych

manazerech, konkordacnich programech apod.

V predeslé kapitole jsme se veénovali jakési teoretické pripravé, kterou jsme
provedli pfed tim, nez jsme zacali vyhledavat v elektronickém korpusu. Na prvni pohled
by se tato ptiprava mohla zdat zbyte¢na, nicméné na nasledujicim piikladu si ukazeme,
jak je tato teoretickd pfiprava dulezitd a jak rozdilné vysledky mtize obdrzet pfi jejim
opomenuti. Reknéme napiiklad, Ze bychom se nezamysleli nad skutenosti, Ze
francouzstina vyzaduje pred kazdym podstatnym jménem (trinominalni kompozita
nevyjimaje) determinant. V tomto pripadé bychom pfi zadavani dotazu zadali naptiklad
vyraz: [tag="NOM"][tag="NOM"][tag="NOM"]. Po zadani tohoto vyrazu obdrzime
vysledek hledani, ktery obsahuje 35 069 vyskytl. Nejednda se vSak o vysledek, ktery by
byl pro nas ucel ptili§ vhodny. Zadany vyraz je pfili§ obecny, a proto vysledky hledani
jsou tak obsahlé. Z toho divodu je tfeba zadavat konkrétnéjsi vyrazy a k jejich

konkretizaci ndm praveé pomohla jiz zminéna teoreticka ptiprava.

Pokusili jsme se tedy zkonkretizovat zaddvany vyraz. K tomu ndm pomohl praveé
ptipomenuty fakt o determinantech a francouzskych podstatnych jménem. Diky tomu
jsme byli nésledné schopni zuzit vyhledavani pomoci zadani nasledujiciho vyrazu:
[tag="DET:ART"][tag="NOM"][tag="NOM"][tag="NOM"]. Zadadnim tohoto vyrazu
jsme obdrzeli vysledek 7 134 vyskytli potencionalnich kompozit. Nicméné jiz v teoretické
ptfipravé vyhledavani dat tykajicich se trinomindlnich kompozit jsme poukazali na
skutecnost, ze néktera kompozita tohoto typu se vyskytuji i se spojovnikem a, Ze tento
spojovnik se nachdzi vyhradné¢ mezi komponenty modifikatoru (tedy mezi druhym a
tretim komponentem kompozita). Tuto skuteCnost jsme zohlednili i1 pfi zaddvani
nasledujiciho dotazu do vyhledavaciho systému A% korpusu:
[tag="DET:ART*][tag="NOM*“][tag="NOM*]|[word="-“][tag="“"NOM*]. Po zadéani vyse
tohoto dotazu jsme obdrzeli vysledek ¢itajici 163 vyskytt.

"POS — part of speech
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Bohuzel ani zadanim posledné zminéného dotazu neobdrzime opravdu vSechny
potenciondlni relacni kompozita. Pomoci tohoto vyrazu nalezneme pouze zlomek téchto
struktur, a proto je tieba tento dotaz jest¢ uptesnit. Timto dochazime k nésledujicimu

dotazu:

[tag="DET:ART*“][tag="NOM“][word="...*-...*]

Zadame-li tento dotaz do vyhledavaciho sytému v korpusu, obdrzime vysledek 50 570
vyskytii. Coz je ptiblizné sedmkrat vice potencialnich rela¢nich kompozit nez pii zadani
predeslého dotazu. Naslednou lemmatizaci a vytvofenim frekvenéniho listu ziskdme
33 989 vyskytl potencialnich rela¢nich kompozit. Nicméné je tteba dodat, ze zadanim
tohoto vyrazu obdrzime nejen rela¢ni kompozita, ale i naptiklad ndzvy (le région Rhone-
Alpes ), slozeniny obsahujici ptislovce (le lien ci-dessous ) nebo ¢&iselné vyrazy (I'année
pozit. K tomuto ucelu jsme pouzili nominalni vyrazy (u kterych jsme shledali jejich po-

tencialni bivalentni povahu) obsazené ve vykladovém slovniku Le Robert (2006). Obdrz

accord décalage navette
affrontement déplacement opposition
alliance déséquilibre paix
alternance dialogue parité
amitie difference partenariat
association différence passerelle
axe différenciation |période
balance differend promiscuité
batterie direction proximité
bipolarisation | distance rapport
carrefour distinction rappro-
chement
clivage division rassemble-
ment
coalition dualisme reaction
collision dualité réconciliation
combinaison duel rééquilibrage
commerce duo relation
communication | égalité rencontre
compatibilité ¢change réunion
fﬁ?plemema' equation rythme
conciliation équilibre sens
conflit flux séparation
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confrontation | glissement solidarité
confusion harmonie sommet
contact interaction symeétrie
continuum interdépen- synergie
dance
contrat interface tension
convergence interroptur traduction
cooperation inversion trajet
coopération liaison transfert
couplage lien transitio
couple ligne transmission
couplet limite vol
coupure match voyage
cycle missile
débat mix

Dale jsme nase poznatky srovnavali s poznatky Jana Radimského, které prezentuje ve

svém ¢lanku Les composés relationnels francais du type relation parents-enfants (2018).

Rucnim tfidénim a naslednou lemmatizaci jsme dosli ke 2099 potencidlnim relacnim

kompozitim. Z toho 1309 (tedy asi 62%) potencialnich rela¢nich kompozit, jsou kompo-

zita, jejichz hlava neni deverbalni (tzv. grounds). Zbytek potencialnich relaénich kompo-

zit tvofi kompozita typu verbal-nexus (tedy kompozita s deverbalni hlavou). Nicméné

Vv téchto vysledcich jsou stale obsazena i jind nez rela¢ni kompozita, proto jsme je opét

rucn€ vyhledavali a nésledné ttidili prave podle typu jejich hlavy. Kompletni vycet hlav

verbal-nexus i ,,ground* rela¢nich kompozit (spole¢né s piiklady jednotlivych kompozit)

naleznete v nasledujicich tabulkach.

Polyvalentni hlavy relacnich kompozit typu
""ground"’

amitie amitie femme-homme

axe axe nord-sud

batterie batterie nickel-cadmium
carrefour carrefour jeunesse-emploi
coalition coalition industrie-collége
conflit conflit Etats-Unis-Chine
continuum continuum espace-temps
contrat contrat Etat-Région
couple couple homme-femme
cycle cycle jour-nuit
déséquilibre déséquilibre acide-base
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distance

distance terre-soleil

dualité dualité est-ouest

duel duel droite-extréme droite
duo duo mere-fille

¢galité ¢galité hommes-femmes
flux flux région-communes
interface interface homme-machine
ligne ligne nord-sud

limite limite jour-nuit

match match droite-gauche
missile missile sol-sol

mix mix corail-rose

navette navette Nice-Paris

parité parité euro-dollar
partenariat partenariat public-privé
période période janvier-avril
proximité proximit¢ UE-OTAN
rapport rapport qualité-prix
relation relation parent-enfant
rythme rythme veille-sommeil
sens sens Asie-Europe
solidarité solidarité ville-campagne
sommet sommet UE-Afrique
symétrie symétrie prologue-épilogue
synergie synergie sud-sud

trajet trajet lit-canapé

transitio transition université-monde

Polyvalentni hlavy rela¢nich kompozit typu "verbal-

nexus"'

affrontement affrontement gauche-industrie
alliance alliance saxons-wisigoths
alternance alternance veille-sommeil
balance balance bénéfice-risque
clivage clivage nord-sud

collision collision téte-téte
combinaison combinaison montant-durée

communication

communication air-sol

confrontation

confrontation villes-campagnes

confusion confusion droite-gauche
contact contact patient-professionnel
convergence convergence contenant-contenu
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coopération coopération laboratoire-entreprise
couplage couplage théorie-pratique
débat débat gauche-droite
déplacement déplacement canapé-travail
dialogue dialogue agence-annonceur
différence différence mére-pére
différenciation différencenation est-ouest
direction direction centre-ville
distinction distinction homme-nature
division division nord-est

¢change échange public-privé
équilibre équilibre offre-demande
interaction interaction homme-machine
inversion inversion sujet-verbe

liaison liaison nord-sud

lien lien texte-musique
opposition opposition droite-gauche
rapprochement rapprochement parent-enfant
rééquilibrage rééquilibrage nord-sud
rencontre rencontre Nice-Lorient
réunion réunion parents-professeurs
tension tension individu-communaté
traduction traduction chinois-frangais
transfert transfert parent-enfant
transmission transmission mére-enfant

V této kapitole jsme se nejprve kratce sezndmili s tim, co je vlastné korpus, tedy
nastroj, ktery je nezbytnym pro ziskani lingvistickych dat potfebnych pro tuto praci.
Kratce jsme si také pfedstavili historii nejen korpust potazmo korpusové lingvistiky,
ktera je nyni dilezitou védou a rozvijejici se jazykovédni disciplinou. Nasledné jsme se
seznamili s rodinou korpusti Aranea, do které nalezi i1 korpus, ktery slouzil jako zdroj dat
pro nasi praci. Zminili jsme nékolik skutecnosti, které je tfeba mit na paméti, pokud
vyhledavame francouzské trinomindlni struktury v korpusu, dokonce jsme si predstavili
1 ptiklady, ve kterych jsme jednu Cast teoretické ptipravy opomnéli zatradit do vyrazu pii
vyhledéavani. Dale jsme tento vyraz upravili a obdrZené vysledky jsme zanalyzovali. Lze
fici, ze relacni kompozita jsou ve francouzstiné¢ (podobné jako v italstin¢) Castd a
v korpusu jich nalezneme celou fadu. Nésledné jsme si relacni kompozita rozdélili podle

ptvodu hlavy jednotlivych kompozit a zaroven jsme predstavili vycet jednotlivych hlav
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rela¢nich kompozit a tento vycet jsme doplnili pfiklady konkrétnich relacnich kompozit.

3.3 Vnitini struktura trinominalnich kompozit

V jedné z ptedchozich kapitol teoretické Casti této prace jsme se vénovali
trinominalnim kompozitim, které autofi nazyvaji Relacnimi kompozity. Jiz n¢kolikrat
jsme se zminil o tom, Ze struktura trinominalnich kompozit je velice slozita, a to nejen
proto, ze se skladaji ze tfi Clend, ale pfedevsim proto, ze mezi jednotlivymi sloZkami
panuji rizné vztahy. Nicméné¢ jsme neméli k dispozici data tykajici se téchto kompozit
(ptedevsim jejich hlav), diky kterym bychom byli schopni podrobné analyzy pravé
slozitych vnitinich vztahi panujicich mezi nejen mezi jednotlivymi ¢leny téchto
kompozit (kompozita typu N + N2 + N3), ale 1 mezi jednotlivymi ¢astmi téchto struktur
(N hiava + (N2 — N3)modifikator ). Prave na tyto vztahy se zamétime v této kapitole a pokusime
se na zaklad¢ jejich analyzy o klasifikaci jednotlivych druhti francouzskych rela¢nich

kompozit.

V této kapitole se budeme vénovat odpovédim hned na tfi otazky tykajici se vnitini
struktury relanich kompozit.”® Za prvé nas bude zajimat, jak miizeme pospat vnitini
strukturu rela¢nich kompozit pomoci dvou kli¢ovych parametr. Prvnim parametrem je
samostatnost/nesamostatnost (autonomie) modifikatoru. Druhym parametrem bude
hledani a analyza pfirozené bivalentnich ¢i monovalentnich hlav rela¢nich kompozit.
Déle se budeme zabyvat tim, jaky podtyp subordina¢niho vztahu se muze vyskytovat
mezi hlavou rela¢niho kompozita a jeho modifikatorem. Za tfeti budeme pozorovat a
pokusime se popsat koordina¢ni vztah mezi komponenty modifikitoru relacniho
kompozita. V pribchu této kapitoly budeme opét (jako jiz mnohokrat pied tim) pouzivat
analyzy a nasledné¢ klasifikace urcené€ pro jiné jazyky (hlavné pro itals$tinu) a pokusime

se tyto poznatky nasledné aplikovat na francouzska rela¢ni kompozita kompozita.

3.4 Vnitini struktura rela¢nich kompozit

Jiz nékolikrat jsme se zminil o tom, Ze v piipad¢ relacnich (trinomindalnich)
kompozit jde o struktury sloZzené ze tfi podstatnych jmen a jedné se tedy o struktury s

komplikovangj$i vnitini strukturou (to znamend, ze vztahy mezi komponenty jsou

®Radimsky (2015: 141).
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komplikovanéjsi) nez je tomu napiiklad u binominalnich kompozit. Proto je tfeba vénovat
pozornost a podrobné zanalyzovat prave vnitini strukturu téchto kompozit. Jak jsme jiz v
uvodu této kapitoly uvedli budeme pfi analyze vnitini struktury relacnich kompozit
sledovat dva klicové parametry: samostatnost modifikatoru a valen¢ni ramec hlavy

kompozita.

3.4.1 Samostatnost modifikatoru

Z  hlediska samostatnosti modifikatoru (tedy samostatnosti  celku
reprezentované¢ho komponenty N2 a N3 ) pozoruje Radimsky (2015: 141) v ital§tin€ hned
tfi rozdilné priklady relacnich kompozit, které ilustruje nasledujicimi ptiklady z italStiny:
a) ,relazione governo-sindacati* (vztah mezi vlddou a odbory), b) ,,lege Bossi-
Fini* (italsky zdkon tykajici se imigrace, ktery byl pojmenovan po dvou italskych
vetejnych Cinitelich) a c) ,,collezione autuno-inverno* (oznaceni pro kolekci zbozi

ur¢eného pro obdobi podzimu a zimy).

Podle Radimského vyraz a) je ptikladem kompozita, ve kterém se modifikator
nemuze vyskytovat samostatné, to znamena ze tento modifikator nelze povazovat za
autonomni lexikalni jednotku’ . Jako francouzsky ptiklad zde mizeme pouzit relaéni
kompozitum ,, relation pere fils “. Ani zde totiZ nelze modifikator ,, pere fils “ povazovat
za lexikalni jednotku, ktery by mohla samostatné (bez pfitomnosti hlavy) existovat v
lexiku. Tomuto typu odpovida naprosta vétsSina relacnich kompozit uvedenych v nasem

vzorku (viz. vyse).

O ptikladu b) Radimsky (2015:141) tika, Ze se jednd o kompozitum, jehoz
modifikdtor disponuje jistou samostatnosti, a to v pfipadé obrazného metonymického
uziti. V ital$tin€ tedy muizeme narazit na vyraz ,, Bossi-Fini“, ktery nese stejny
sémanticky vyznam jako celé relacni kompozitum , legge Bossi-Fini“, nicméné pro
identifikaci tohoto metonymického pojmenovani je velice dillezitd schopnost rozeznat
pravé ,,vynechanou hlavu kompozita. Pfi naSich analyzach korpusu jsme bohuZel
nenarazili na adekvatni a odpovidajici piiklad z francouzstiny, nicméné (diky naSim

znalostem a zkuSenostem) vime, ze ve francouzstiné se tento jev také objevuje. Proto

"Radimsky (2015: 141) doslova pise: ,,In most cases, the modifier cannot occur without the head
noun ..., which means that the modifier is not a word-like unit.
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nemuzeme vyloucit, ze k tomuto druhu pojmenovéni (v ramci relacnich kompozit) mize
dojit 1 ve francouzsting, ale nebude se patrné€ jednat o pfili§ Casty jev. Dokladem této
domnénky muze byt skutecnost, ze v naSem vzorku se relaéni kompozitum tohoto typu

bohuzel nevyskytuje.

Naproti ptedeslym dvéma piipadim, Ize o italském vyrazu ,, collezione autuno-
inverno “ konstatovat, Ze jeho modifikator nese vlastnosti autonomni lexikalni jednotky a
1ze jej (podle Radimského) povazovat plnohodnotné koordina¢ni kompozitum typu
dvandva. Jeho samostatnost lze dokéazat jeho ptitomnosti ve vétach, ve kterych se
vyskytuje samostatné (tedy bez hlavy) jako autonomni binominalni kompozitum. Z
tohoto diivodu se kompozitum c) nezda byt ze své podstaty trinominélni. Tento druh
kompozit nalezneme i ve francouzsting, zde mizeme jako ptiklad uvést vyraz ,, la saison
automne-hiver “ (oznacuje obdobi/sezénu zahrnujici podzim a zimu). I v tomto ptipadé je
modifikator plné¢ autonomni lexikalni jednotkou, kterou (podobné jako tomu bylo u
italského ptikladu c)) mizeme najit i samostatné pouzitou ve vétach jako naptiklad: ,, Le
printemps débute a peine que s'esquissent déja les tendances de l'automne-hiver 2018-
2019.” V tomto pripadé mizeme uvést jesté nékolik piikladl, na které jsme narazili
béhem nasi analyzy korpusovych dat: mix corail-rose, direction centre-ville. Na ptiklady
kompozit s pIné autonomnim modifikatorem jsme narazili i u kompozit s monovalentni

hlavou: projet sapeur pompier, branche assurance-maladie.

3.4.2 Valen¢ni ramec hlavy kompozita

Nyni se budeme vénovat druhému klicovému parametru, ktery Radimsky (2015:
141) zminyje. Tim parametrem bude valencni rdmec hlavy kompozita. V zavislosti na
valen¢nim ramci hlavy kompozita, mizeme shledat opét tii rizné typy relacnich

kompozit.

Prvnim typem jsou kompozita jejichz hlava je ,,0bligatorily bivalent nebo
wrelational jedna se o hlavu, kterd svou strukturou a sémantickym vyznamem vyzaduje
pritomnost dalSich dvou prvki. Pro italStinu je ptikladem takového kompozita (jiz vyse

“«“

zminény) vyraz , relazione governo-sindacati”. V tomto ohledu zaznamenavame ve
francouzstiné velmi podobné ptiklady trinominalnich struktur. Naptiklad ,, relation pere

fils “, kde vyraz ,, relation “ (podobn¢ jako italské relazione) vyzaduje pfitomnost dalSich
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dvou komponentti. Tato skutecnost je patrnd i na ¢eském piekladu: vztah mezi otcem a
synem. | v Cestin€ za vyrazem ,,vztah* ocekavame dalsi dva vyrazy. Jako dalsi ptiklad
uvadi Radimsky pro ital§tinu vyraz ,, viaggio Parigi-Roma * tedy cestu &i trasu Praha-Rim.
I pro tento piiklad jsme nalezli francouzsky ekvivalent ,.trajet domicile travail“ (ve
vyznamu trasa domov/bydlisté¢ prace/pracovist€) nebo jiz dfive zminény vyraz ,,vol
Paris-Rome* (tedy vyraz pro let Paiiz-Rim). Z francouzitiny mizeme piidat i dalsi
priklady podstatnych jmen, kterd slouzi jako hlavy trinominalnich kompozit a vyzaduji
pritomnost dalSich komponenti: relation, rapport, couple, interface, distance, transition,
partenariat, trajet, conflit, contrat, cycle, dualité, parité, égalité, duo, proximité,
deésequilibre, duel, amitié, limite, match, mix, sommet, symétrie, carrefour, coalition,
interaction, lien, couplage, mélange, dialogue, équilibre, rencontre, communication,
contact, distinction, liaison, échange, opposition, coopération, débat, cofrontation,
déplacement, rapprochement, collision, différence, convergence, transfert, rééquilibrage,
réunion, transmission, alliance, tension, affrontement, collaboration, balance, division,

inversion apod.

Druhym typem hlavy trinomindlniho kompozita mohou byt podstatna jména,
které Radimsky (2015: 143) oznacuje jako ,,dobrovolné bivalentni“ nebo ,,dobrovolné
relacni® (optionally bivalent, optionally relational). Do této kategorie lze zahrnout
podstatnd jména, kterd jsou hlavou kompozita, ale mohou byt doplnény jako
jedno¢lennym tak dvouélennym modifikatorem. Casteéné bivalentni povahu téchto hlav
kompozit mizeme dokazat skute¢nosti, ze v ptipadé¢ dvouclennych modifikatora se (ani
¢astecné) nejedna o autonomni lexikélni jednotky, proto je nelze povaZovat za samostatna
kompozita. Tato binominélni struktura modifikéatoru vSak musi byt vyvolana specifickymi
vlastnostmi hlavy kompozita. Jako italsky ptiklad zde uvadi ,,commissione ambiente-
ecologia“ (komise pro Zivotni prostiedi a ekologii). Zde lze dokazat dobrovolné
bivalentni povahu vyrazu , commissione pravé tim, ze modifikator ,, ambiente-
ecologia“ nelze v zadné ptipad€ povazovat za samostatnou jednotku. Pro francouzstinu
jsme nalezli podobny ptiklad: ,, le programme culture santé*. Dle vyse zminénych
skute€nosti lze fici, Ze se jedna pravé o tento druh kompozita, protoze (stejné jako v
predeslém italském piikladu) nelze modifikator ,, culture santé” povazovat za
samostatnou jazykovou jednotku. Ve svém novéjsSim c¢lanku vSak Radimsky (2018)
pfichazi s jinym popisem této kategorie relacnich kompozit: ,,/les composés relationnels

I3

a téte monovalent formés par fusion®. Zde dochazi ke splynuti (fusion) dvou
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binominalnich kompozit. Jeho vycet mizeme doplnit nckolika dal§imi relacnimi
kompozity tohoto typu, kterd jsme objevili v pribéhu nasi analyzy korpusu. Jedna se o
vyrazy typu: aspect public-prive, assurance dommage-ouvrage, branche assurance-
maladie, département recherche-développement, domaine énergie-climat, probléematique
hommes-femmes, programme vacances-travail aj. Co se tyce samostatnosti modifikatoru
u tohoto typu kompozit, nalezneme zde modifikatory plné samostatné (branche
assurance-maladie), ale 1 nesamostatné (assurance dommage-ouvrage, département
recherche-développement, domaine énergie-climat, problématique hommes-femmes,

programme vacances-travail).

Tfetim ptipadem pozorovanym Radimskym (2015: 144) jsou hlavy
trinominalnich kompozit, které odpovidaji pozadavkiim monovalentni hlavy kompozita,
ktera je ale doplnéna dvouclennym modifikatorem. Tento dvouclenny modifikator je v
tomto ptipad€ (na rozdil od ptedeslého ptikladu) komplexni a samostatnou jednotkou.
Tato komplexni povaha modifikatoru se vSak v tomto pifipadé¢ nezda byt vysledkem
specifickych vlastnosti hlavy kompozita. Jako italsky ptiklad zde uvadi ,,collezione
autunno-inverno “. Stejné se na tento typ kompozit diva i Olsenova (2004: 29-30)%° .
Nicméné jeji popis téchto struktur je zaloZen na Cisté sémantické pohledu, podle ni jsou
modifikatory v téchto kompozitech komplexnimi argumenty, které jsou ovlivnény
sémantickym vyznamem hlavy. V tomto ptipad¢ jsme opét pro francouzstinu nalezli
vhodny ekvivalent italského vyrazu uzitého Radimskym. Francouzské kompozitum ,,/a
collection automne hiver “ nese stejné znaky jako vySe zminéné italské kompozitum. [ v
tomto ptipadé neni pochyb o samostatnosti modifikatoru (tedy automne hiver) jelikoz

jsme se jeho analyze podrobné vénovali v jednom z ptredeslych piikladu.

V této kapitole jsme vidéli, jaké druhy hlav se vyskytuji ve francouzskych
kompozitech a jak druh hlavy ovliviiuje vyslednou skladbu celého kompozita. Pouzivali
jsme pro tuto analyzu opét poznatky ziskané o italskych kompozitech, ale vedle italskych
ptikladi, jsme nasi analyzu ilustrovali 1 Cetnymi piiklady z francouzstiny. Tyto piiklady
byly ¢asto téméft identické s ptiklady italskymi a neni tedy pochyb o tom, ze jsou si oba

jazykové systémy natolik podobné, Ze 1ze poznatky z jednoho aplikovat v tom druhém.

8Citovana Radimsky (2015: 144-145).
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3.4.3 Modely vnitini struktury kompozita

V nasledujici kapitole si piedstavime nékolik modelli odpovidajici vnitini
struktufe trinomindlnich (relacnich) kompozit. Pouzijeme zde opét modely vypracované
a prezentované¢ Radimskym (2015: 145-149), které jsou opét uréené pro italska
trinominalni kompozita, nicméné my se je pokusime zanalyzovat a nasledn¢ aplikovat na

ta francouzska.

V prvni fad€ je tfeba si pfipomenou, Ze stale pracujeme s kompozity, kterd se
skladaji ze tfi podstatnych jmen. PfiCemz se v téchto strukturdch nachéazi hlava N; a
modifikator, ktery je tvofen dvéma podstatnymi jmény N2, a Nop 81 . Déle je nutné si
piipomenout, Ze mezi hlavou kompozita a modifikatorem nalézdme vztah subordinace,
zatimco mezi jednotlivymi ¢leny modifikatoru je vztah koordinace. Tyto vlastnosti
bezezbytku odpovidaji vlastnostem nejen italskych trinominéalnich kompozit, ale i t€ém
francouzskym. Z tohoto Radimsky zmiiluje hned dvé vhodné struktury, které odpovidaji

JiZ zminénym vnitinim strukturdm italskych trinominalnich kompozit.

Prvni takovou strukturou je [N1 + N2a + Nop|n , kterd je schopna obsahnou vSechna
specifika tykajici se rela¢nich kompozit s bivalentni hlavou (tedy hlavou, ktera vyZaduje
ptitomnost dvouclenného modifikatoru). Jako ptiklad této struktury uvadi (jiz nékolikrat
zminéngé) italské kompozitum ,,relazione governo-sindacati . U tohoto kompozita jesté
pridava piesné€jsi zobrazeni struktury: [[relazione] Ni-niava [gOVerno] nza — [sindacati]
~n2v] v . Jako ptiklad identické vnitini struktury u francouzského kompozita mizeme uvést
ptiklad ,,relation pere fils“, ktery odpovida stejnému schématu jako predeslé italské
kompozitum.

[[relation] Ni-wava [pérenza [fils] n2v]

Toto zobrazeni zachycuje nejen bivalentni uZziti hlavy Ni, ale zobrazuje zaroven i
skuteénost, ze modifikator N2, + Nap neni autonomnim morfologickym objektem. 82
Radimsky zaroven dodava, ze kompozita této struktury se v ital§tin€ hojné¢ vyskytuji, a to
jak s deverbalni hlavou (interazione uomo-macchina), tak i s hlavou, ktera od slovesa

odvozena neni (coppia uomo-donna). Z tohoto pohledu miizeme opét konstatovat, Ze jsou

81Podstatna jména modifikatoru jsou pro potfeby této kapitoly oznadeny trochu jinymi dolnimi indexy nez

v predeslych kapitolach. Diivodem je jejich presnéjsi identifikace v piikladech uzitych v této kapitole.
82Radimsky (2015: 147).
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si oba jazyky velmi podobné. Téméi identické piiklady muzeme totiz nalézt i ve
francouzsting. Prikladem francouzského rela¢niho kompozita typu [N1 + Noa + Nop|n s
deverbalni hlavou muze byt ,,interactions homm-machine* . U druhého typu, tedy u
kompozita se strukturou [N1 + N2a + Nap|n jehoZ hlava ale neni odvozena od Zadného
slovesa jsme opét nasli francouzsky ekvivalent italského ptikladu ,,couple homme

femme .

Jako druhou strukturou vhodnou k popséani vnitini struktury relacnich kompozit
se zda byt [N1[N2a + Nop In2 [N jez odpovida struktuie kompozit s monovalnetni hlavou,
ktera je ale doprovazena autonomnim dvouclennym modifikatorem. Jako ptiklad pro tuto
kategorii uvadi Radimsky (2015: 148) italské kompozitum collezione autunno — inverno,
které po grafickém znazornéni struktury vypada nésledovné: [[collezione]ni-niava
[[autunnolnza — [inverno] wav|n2 In. Jiz v predeslych kapitoldch jsme pouzivali
francouzsky ekvivalent ,,la collection automne hiver“, které po aplikaci vySe zminéné

struktury vypada nasledovné:

[[collection]Ni-hiava [[automne]nza [hiver] nav]n2 IN

Obé& vyse analyzované struktury trinominalnich kompozit se vyznacuji tim, Ze
vSechny vztahy v této struktufe jsou morfologického plivodu. Nicméné je tfeba zminit i
skute€nost, Ze to nejsou jediné struktury, které jazykovédci pfisuzuji trinomindlnim
kompozitim. Néktefi ptichazi se strukturou [N1[N2a + Nop |a In, kde koordinacni vztah,
ktery se nachazi mezi ¢leny modifik4toru by mél byt analyzovan jako morfologicky vztah.
Naproti tomu subordina¢ni vztah mezi hlavou kompozita a modifikatorem by mél byt
podle jeho ndzoru syntakticky. Podle této jeho syntaktické analyzy vztahii v kompozitu
neni modifikator v trinominalnich kompozitech podstatnym jménem, ale ptfidavnym
jménem. Bauer (2008: 11-12)% tvrdi, Ze tato analyza mfize byt vhodna pro néktera
tanslativni podtypy kompozit v germéanskych nebo slovanskych jazycich. Pro ilustraci
jsou zde uvedeny ptiklady v anglicting a ¢esting: [[italsko]a - [ Ceska ]a spoluprace]n =
Italian-Czech cooperation. Radimsky vSak tento koncept analyzy trinominalnich
kompozit shledava jako nevhodny pro zpracovani prave italskych rela¢nich kompozit. K

tomuto zavéru ho vede hne n¢kolik divodii. Za prvé se toto neshoduje s ,,unitary output

8Citovan Radimsky (2015: 145-146).
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hypothesis®, tedy se skuteCnosti, Ze sklddanim podstatnych jmen ve struktury N + N
vznikaji vZzdy pouze podstatna jména. Je tedy nemozné, aby modifikator tvoreny dvéma
podstatnymi jmény nesl jiné vlastnosti nez pravé podstatného jména. Za druhé je tieba
pfipomenout skuteCnost, ze interpretace modifikatoru zalezi pouze a jen na hlavé
kompozita, ta ur€uje mimo jiné i to jak obtizn¢ a jestli viibec miize byt modifikator
identifikovan bez jeji pfitomnosti. Jako tieti diivod zminuje skutecnost, Ze italska relacni
kompozita translativniho typu disponuji jinymi vlastnostmi v zavislosti na tom, zdali je
jejich modifikatorem podstatné jméno nebo piidavné jméno. Po zralé uvaze a podrobné
analyze italskych ptikladt jsme dosli k zavéru, ze ze tento koncept analyzy kompozit neni
vhodny ani pro francouzska rela¢ni kompozita, a to ze stejnych divodu jako je tomu u
kompozit italskych. Jak jiz vime z pfedchozich ¢asti vénovanych vlastnostem kompozit
(konkrétn¢ jejich morfologickym vlastnostem), i v piipad¢ francouzskych kompozit
dochazi skladanim podstatnych jmen k vzniku pouze podstatnych jmen. I v ptipadé
francouzskych rela¢nich kompozit je fidicim a urcujicim clenem hlava kompozita.
Nakonec ndm nezbyva nez konstatovat, Ze i v pfipad¢ francouzskych rela¢nich kompozit
translativniho typu dochéazi ke zménam vlastnosti hlavy kompozita v zévislosti na tom,
jestli je doprovazena podstatnym jménem nebo adjektivem.

,,vol Paris — Rome** vs. * vol Paris “

*,vol parisien —romain‘  vs. ,,vol parisien

Z vyse uvedenych piikladd a skutecnosti dochdzime k zavéru, ze francouzska
trinominalni kompozita, u kterych shleddvame vztah subordinace mezi hlavou kompozita
a modifikatorem, ale zaroven vztah koordina¢ni a to mezi komponenty modifikatoru
mohou odpovidat pouze dvéma typtim vnitinich struktur: [N1 + Noa + Nop v a [N1[Naa +
Nob |n2 IN . Zalezi pouze na tom, jestli se jedna o kompozitum s bivalentini ( [N1 + N, +
N2b |n) nebo monovalentni hlavou ( [Ni[N2a + Nap |n2 ]n). Nicméné je tfeba zminit
skutecnost, ze pouze kompozita s bivalentni hlavou maji pravou trinomindlni vnitini
struktur a pouze tato kompozita tvoii specifickou kategorii kompozit, kterou Ize diky
pritomnosti dvou koordinovanych komplement brat jako opravdu relacni. V ptipadée
druhého vhodného typu wvnitini struktury mizeme fici, ze se jednd kompozita s
monovalentni hlavou a pln¢ autonomnim modifik4torem. Do jisté miry lze tato kompozita

brat jako dv€ binominalni kompozita s ustalenou strukturou.
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V této kapitole jsme se vénovali charakteristice trinomindlnich francouzskych
kompozit pomoci analyzy jejich slozité vnitini struktury. Pokusili jsme se tyto struktury
1 graficky znazornit a pfimo aplikovat na francouzska kompozita. Béhem analyz jsme
zjistili, ze modely uréené pro kompozita germanskych nebo slovanskych jazykt nejsou
ptilis vhodné pro piimou aplikaci na kompozita francouzska. Zaroven jsme ale pracovali
se koncepty ur¢enymi pro vnitini strukturu italskych kompozit a u téch jsme naopak
zjistili, ze bezezbytku odpovidaji vnitinim strukturdm trinominalnich kompozit
francouzskych. Nasledné jsme dosli k zavéru, ze francouzské oprvdu trinomindlni
struktufe odpovida pouze jeden koncept, a tedy jeden druh vnitini struktury kompozita.
Dosli jsme tedy ke stejnému zdvéru jako Radimsky (2015: 148) ohledné italskych
relacnich kompozit. Z tohoto hlediska se pouziti analyz a konceptii ur€enych pro italska

kompozita jevi opét jako velice vhodny.

3.5 Finalni Klasifikace relacnich kompozit

Jistou klasifikaci relacnich kompozit jsme se jiz ¢astecné zabyvali, ale jednalo se
pouze o teoretické zafazeni relacnich kompozit, které ovSem nezahrnovalo vSechny
parametry, kterymi se relacni kompozita vyznacuji. Dale se jednalo pouze o teoretické
rozdéleni relacnich kompozit, protoze jsme jeSté neméli k dispozici data ziskana
rozsahlym prizkumem korpusu. A konecné nebyla dokoncena celkova a komplexni
analyza provedena v praktické casti na zakladé¢ poznatkl o italskych (jinych)
kompozitech a na zékladé€ jiz zminénych dat ziskanych v korpusu. AZ béhem této analyzy
jsme se dobrali zavéru o tom, s jakymi francouzskymi kompozity se vlastné¢ miizeme
setkat, a kterd z t€chto kompozit jsou skute¢né kompozity relaénimi. Na zéklad¢ vSech
téchto informaci a zaroven na zaklad¢ ziskanych dat z korpusu se miiZeme nyni vénovat
finalni klasifikaci relacnich kompozit, kterd svou jedine€nou vnitini trinominalni
strukturou tvoii (na rozdil od ostatnich trinomindlnich struktur) samostatnou skupinu

trinominalnich kompozit.

Pravé na zdkladé této zvlaStni vnitini trinominalni struktury kompozit se
pokusime o klasifikaci jednotlivych druht relacnich kompozit. Stejné jako v predeslych
pfipadech budeme pro tento ucel pouzivat klasifikaci urcenou pro italskd relacni

kompozita, kterou podrobné vypracoval Radimsky (2015: 149 -152) a budeme ji ndsledné
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aplikovat pravé na kompozita francouzskd. Nasledujici klasifikace bude jakousi
vyslednou klasifikaci poznatku a dat ziskanych jak v teoretické ¢asti této prace, tak i v

Casti praktické.

Rela¢ni kompozita jsou tvofena tfemi podstatnymi jmény, jednou hlavou
kompozita a dvéma cleny modifikdtoru. Vzhledem k tomu, Zze mezi hlavou a
modifikdtorem shleddvame subordinacni vztah, podléhaji i relaéni kompozita klasifikaci
subordina¢nich kompozit, kterou jsme podrobné popsali v teoretické ¢asti v kapitole
vénované hlavé kompozita. Lze je tedy rozdélit v prvni fad¢é podle toho, zda je hlava
pritomna uvnitf nebo se nachazi vné kompozita. Za druhé zde dochazi k rozdé€leni podle
umisténi hlavy vlevo ¢i vpravo. Vzhledem ke znalostem rela¢nich kompozit jsme jiz diive
konstatovali skute¢nost, ze pravé v piipadé¢ relacnich kompozit (z hlediska
subordina¢niho vztahu mezi hlavou kompozita a modifikatorem) se jedna o kompozita

vyluéné endocentricka s hlavou vlevo.

Déle miizeme relacni kompozita rozdélit na zédkladé toho, jakého ptivodu je hlava
kompozita. V pfipadé relacnich kompozita se muzeme tedy setkat s kompozity
oznacovanymi jako ,, verbal nexus ““, coz jsou kompozita, jejichz hlava byla odvozena od
néjakého slovesa. Druhym typem v zavislosti na plivodu hlavy jsou takzvana

»ground* kompozita, tedy kompozita, jejichz hlava nebyla odvozena od zadného slovesa.

Dalsi rozdéleni, které Radimsky (2015: 150) navrhuje pro italska relacni
kompozita typu ,, verbal nexus “ je podle toho jakym typem argumentu je modifikator. To
znamena podle toho, zdali je modifikator pfimym pfedmétem ¢i podmétem. Z tohoto

¢

pohledu rozdéluje kompozita typu ,,verbal nexus‘ napiiklad na ta, kterd maji piimy
predmét. Z de jako piiklad uvadi italsky vyraz ,, legame causa-effetto * jedna se o spojeni
divodu a dusledku, kdy pravé divod je spojeny s disledkem (la causa e [’effetto sono
legati). Pro tento typ relacnich kompozit s deverbélni hlavou miiZze najit i francouzsky
ptiklad: /e lien corp esprit. Toto kompozitum vyjadiuje spojeni téla a duse. DalSim typem
mohou byt kompozita, jejichz modifikator predstavuje podmét. Jako italsky ptiklad je zde
uvedeno spojeni ,, interazione uomo-macchina “, u kterého lze tici, ze clovék a pocitac
interaguji. Ve francouzstiné mizeme nalézt v podstaté identické spojeni tedy:

., l'interaction hommes-machine®. Jako tteti ptiklad je uvedeno italské relacni

kompozitum ,, incontro governo-sindacati“. U tohoto druhu relacnich kompozit dochézi
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ke zvlaStnimu jevu, a to sice, ze nelze naprosto presné urCit, ktery z komponentl
modifikatoru predstavuje podmét, a ktery naopak reprezentuje predmét. Nemtizeme tedy
s jistotou fici, jestli muz potkal Zenu anebo Zena potkala muze. Poslednim typem jsou
relani kompozita typu ,, verbal nexus , ve kterych modifikator slouzi do jisté miry jako
pfislove¢né urCeni mista. Jako italsky pfiklad je pouzito relaéni kompozitum:
., Spostamenti casa-lavoro ““. K tomuto kompozitu jsme opét nasli t¢éméf identicky ptiklad
1 ve francouzsting ,,le transport domicile travail “. U tohoto piikladu vychazi vlastnost
modifikatoru odpovidajici pravé prisloveénému urceni mista v tom, Ze néjako osoba X
cestuje ze svého domova do prace. Nicméné v tomto ptipadé se nejedena o pftilis typickou
roli modifikatoru ani u italskych ani u francouzskych kompozit. Navic se v jejich piipadé
jedné o orientovany vztah, a proto by byla spiSe zatazena do translativnich kompozit (nez
do této skupiny). Radimsky (2018) dale dochazi k zévéru, Ze (na rozdil od italStiny) lze
do této skupiny zaradit vSechny modifikatory vyjadtujici neptimy predmét (nikoliv pouze
lokativy).

Co se ty€e nasledného dal§iho rozdé€leni relacnich kompozit typu ,, ground “, tedy
kompozit, jejichz hlava nebyla odvozena od Zadného slovesa (neni deverbalni), neni
mozna klasifikace jako o ,, verbal nexus “ relacnich kompozit. Divodem je skute¢nost, Ze
bivalentni (relacni) podstata je dana specifickymi morfologickymi vlastnostmi hlavy
kompozita. Pro ilustraci ptikladame pitiklad:/interface homme- machine , kde
,,l'interface “ = rovina ¢i povrch diskontinuity tvofici hranici spole¢nou dvéma doménam,
které maji riizni vlastnosti, ale zaroven je sjednocuji vzajemné vymeny a blizka iterakce;
spole¢na hranice dvou systémi, ktera umoziiuje vymeény mezi nimi.?* Z tohoto pohledu
lze hlavy relacnich kompozit jejichZz hlava neni odvozena od slovesa analyzovat v

podstaté stejnym zpiisobem.

Poslednim kritériem, podle kterého lze né€jakym zplisobem klasifikovat relacni
kompozita je kritérium sémantické orientovanosti mezi komponenty modifikatoru
rela¢nich kompozit. V jedné z pedchozich kapitol uz jsme se tomuto problému vénovali
)85

a v jeho souvislosti jsme zmifiovali jazykovédce Bauera (2008)°°. Dle jeho teorie bychom

mohli relacni kompozita rozdélit pravé v zavislosti na orientovanosti vztahu mezi

8 Plan ou surface de discontinuité formant une frontiére commune a deux domaines aux propriétés
différentes et unis par des rapports d'échanges et d'interaction réciproques, limite commune a deux
systemes, permettant des échanges entre ceux-ci. “ zdroj internetovy vykladovy slovnik Larousse
dostupny na https://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/interface/43685 ?q=interface#43607

8Citovan Radimsky (2015: 149).
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komponenty modifikatoru, a to na translativni relaéni kompozita (zde je vztah mezi
komponenty modifikatoru orientovany) a na takzvané ,, co-participant” relatni
kompozita (tedy kompozice mezi jejich komponenty modifikatoru neni orientovany
vztah). Jak jsme jiz dfive zminili v pfipad¢€ sémanticky orientovaného vztahu, neni mozné
ménit pofadi jednotlivych ¢lentt modifikatoru (jako piiklad jsme uvadéli ,, le vol Paris —
Rome“ X ,,le vol Rome — Paris “). Zde bychom jako dalsi ptiklad francouzského relacniho
kompozita mohli uvést ,,le transport domicile travail “, kde je orientovany vztah mezi
jednotlivymi komponenty modifikatoru naprosto jasny, protoze neni jedno jestli se jedna
o0 ,,cestu z domova do prace” nebo o ,.cestu z prace domi*“. Naproti tomu v ptipadé
sémanticky neorientovaného vztahu mezi komponenty modifikatoru relaéniho kompozita
potfadi jeho ¢lenti miiZze byt, ale nemusi byt relevantni. To znamend, ze v tomto piipade
muze do jisté miry dochdzek k vyméné poradi komponentli modifikatoru, aniz by tim
doslo k posunu nebo uplnému zméni sémantického vyznamu kompozita. Zde jako dalsi
relacni kompozitum miizeme uvést ,, rencontre homme femme “, kde (jak jsme jiz diive
konstatovali) ptili§ nezéalezi na potadi jednotlivych komponentl modifikatoru, protoze
sémanticky vyznam kompozita zlstdva stejny. V zdsad¢ tedy neni dilezité, jestli potkal

muz zenu nebo zena potkala muze.

Shrneme-li vSechna vySe zminéna kritéria, podle kterych lze néjakym zptisobem
klasifikovat francouzskd relaéni kompozita mulzeme tedy tvrdit, Ze v piipade
francouzskych rela¢nich kompozit se vzdy jedna o kompozita typu dvandva, kterd jsou
vyhradné endocentrikd s hlavou vlevo. Toto jsou spolecné vlastnosti naprosté vétSiny
francouzskych rela¢nich kompozit. Nésledné (na zdklad¢ jejich rGznych vlastnosti)
muzeme tedy relacni kompozita rozdélit do ¢tyi skupin. Prvni skupinou by mohla byt
rela¢ni kompozita typu ,, ground “ u nichz plati, Ze vztah mezi komponenty modifikatoru
neni orientovany. Pfikladem tohoto typu kompozita by mohlo byt , relation pere
fils“ (jako italsky ptiklad je uzito ,, relazione governo-sindacati). Do druhé skupiny by
potom patfila také relacni kompozita typu typu ,, ground “, pro které plati, Ze vztah mezi
komponenty modifikatoru je orientovany. Francouzskym pfiiklade, ktery by ilustrovat
tuto skupinu relacnich kompozit je ,,axe nord sud‘ (pro italstinu je pak prezentovan
ptiklad ,, /inea nord-sud*). Nyni si pfedstavime finalni klasifikaci rela¢nich kompozit
odpovidajicich typu ,,verbal nexus“. Prvnim typem patiicim do této kategorie jsou
kompozita ,, verbal nexus“, u kterych lze fici, Ze vztah mezi komponenty modifikéatoru

neni orientovany. Jako ptiklad takového francouzského rela¢ni kompozita miiZzeme uvést
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., rencontre homme femme* (jako italsky ptiklad je zde uzito kompozitum ,,incontro
governo-sindacati“). Poslednim typem francouzskych relacnich kompozit by pak mohlo
jsou ,,vebal nexus ““ kompozita, pro ktera plati, ze vztah mezi komponenty modifikatoru
je orientovany. Ptikladem téchto relacnich kompozit je ,, transport domicile travail “ (pro

tento typ relacnich kompozit v italsting je pouzito ,, spostamento casa-lavoro*).

V praktické ¢asti této prace jsme si nejprve struéné predstavili zakladni informace
o korpusu obecné a nasledné informace o korpusu, se kterym jsme pracovali. Posléze
jsme se vénovali praktickému vyzkumu v korpusu, ktery jsme zahajily nezbytnou
teoretickou ptipravou, béhem které jsme narazili na rizna uskali v podobé¢ pfitomnosti
determinantu, spojovniku apod. Zadévali jsme n€kolik dotazli do vyhleddvaciho systému
v korpusu v zavislosti na tom, jak pfesné vyhledavani jsme vyZzadovali. Po ziskéni
relevantnich dat v korpusu jsme zacali rozsahlou a podrobnou analyzu vnitinich struktur
trinomindalnich potazmo relacnich kompozit, kterou jsme ilustrovali ptiklady ziskanymi
praveé vyhledavanim v korpusu. Co se ty¢e samotné analyzy vnitinich struktur téchto
kompozit, zajimali jsme se nejprve o samostatnost modifikdtoru a o vliv jeho
samostatnosti na vnitfni strukturu kompozita potazmo na celé kompozitum. Nasledné
jsme vénovali pozornost valenénimu ramci hlavy kompozita a jeho vlivu na vyslednou
strukturu. Nakonec jsme si piedstavili n€kolik modelt vnitinich struktur trinomindlnich
kompozit, pfiCemZ jsme zjistili, Ze pouze jeden model plné¢ odpovidad skuteéné vnitini
struktufe relacnich kompozit. Zaroven jsme zjistili, Ze nékteré struktury jsou obecné pro
francouzska trinomindlni kompozita nevhodné. Na zakladé vSech ziskanych informaci (v
praktické i1 teoretické Casti) jsme sestavili findlni klasifikaci francouzskych relac¢nich
kompozit, kterou jsme doplnily n€kolika ptiklady. Je tieba dodat, ze ndm k tomu opét
slozili informace a koncepty piivodné urcené pro italska rela¢ni kompozita, nicméné v
prabchu celé prace nardzime na skutecnost, ze v otdzce trinominalnich kompozit jsou si
oba jazyky natolik podobné, Ze tyto poznatky miizeme bez vétSich problémt aplikovat na

francouzska relacni kompozita.
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4 ZAVER

Tématem této prace byla charakteristika francouzskych trinominalnich kompozit
typu ,,relations parents-enfants* na zaklad¢ jiz existujicich klasifikaci pro tato kompozita

v riznych jazycich. Praci jsme rozd¢lili na dvé ¢asti — na Cast praktickou a teoretickou.

V teoretické Casti této prace jsme si nejdiive predstavili slozeni a tvorbu
soucasného francouzského lexika. Popsali jsme si jednotlivé vrstvy francouzského lexika.
Déle jsme se zaméfili na slova vytvorena na zaklad¢ tuzemské formace (la formation
indigéne). Do této kategorie nalezi derivace a kompozice. V piipadé¢ derivace se jedna o
slova vytvofena odvozovanim pomoci afixii (prefixti, sufixt a infixt1). Tento proces je
tfizen derivacnimi pravidly. Tento slovotvorny proces jsme zminili proto, abychom mohli
1épe definovat druhy (pro nasi praci klicovy) slovotvorny proces, kompozici. Zde jsme
zminili rizné nazory mnoha jazykoveédcli na kompozici. Déle jsme si pfedstavili razné
jednotky, které mohou byt vysledkem kompozice. Témi mohou byt slozena slova (mots
composés) nebo slovni spojeni (locutions). Ptedstavili jsme rozsdhlou typologii
slozenych slov, kterou vypracoval Michel Mathieu-Colas. V nésledujici kapitole jsme se
zam¢tili na rozliseni kompozit a lexikalizovanych frazi. Predstavili jsme si rizné pfistupy,
které ndm umoziluji rozeznat, zdali se jedna o kompozitum nebo o lexikalizovanou frazi.
V prvni fadé¢ se jednalo o nerestriktivni pfistup (non-restrictive approach), dale jsme si
predstavili skalarni pfistup a restriktivni ptistup. Podle posledn€ jmenovaného ptistupu a
na zakladé ostatnich znalosti, jsme dosli k ndzoru, Ze v pfipad¢ trinominalnich kompozit
se jednd o prava kompozita. V nasledujici kapitole jsme si rozdé€lili kompozici na
,,composition savante” (kompozita vznikaji ze zadkladi klasickych jazykl) a
,,composition populaire” (kompozita vznikaji spojenim francouzskych slov). V
nasledujici kapitole jsme se zabyvali tfidénim sloZenych slov. Podle vztahu mezi
jednotlivymi konstituenty jsme si kompozita rozdélili na subordinacni (subordinate),
atributivni (attributive) a koordinacni (coordinate). V nasledujicich kapitolach jsme si
podrobné ptedstavili kazdy typ kompozit i to, jakym zplisobem se od sebe lisi. Na zakladé
téchto informaci jsme dosli k zavéru, ze pro nas ucel je nejdilezitéjSim vztahem vztah
koordinace (mezi komponenty modifikatoru) a subordinace (mezi hlavou kompozita a
modifikatorem). Z tohoto divodu jsme se v nésledujicich kapitolach vénovali klasifikaci
subordinac¢nich kompozit a koordinacnich kompozit. Zde jsme se poprvé setkali s

terminem relacni kompozita, ktery odpovidd trinomindlnim kompozitd, kterd jsou
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pfedmétem této prace. Tato kompozita jsme si piedstavili a nasledné i klasifikovali. Dale
jsme si kompozita rozlisili podle toho, zda je hlava kompozita piitomna uvnitt struktury
(endocentrika kompozita) ¢i nikoliv (exocentricka kompozita). Zde jsme dosli k ndzoru,
ze v pripad¢ francouzskych rela¢nich kompozit se z hledisko koordinovaného vztahu
mezi komponenty modifikdtoru jednd o exocentrickd kompozita, zatimco z hlediska
subordina¢niho vztahu mezi hlavou kompozita a modifikatorem se jedna o kompozitum
endocentrické. Podle ptivodu hlavy kompozita jsme si dale rozdélili kompozita na ,,verbal
nexus “ (kompozita s deverbalni hlavou) a ,, ground “ (hlava neni odvozena od slovesa). V
nasledujici kapitole jsme zminili proces zkracovani a tzv. troncation. Tyto procesy na
prvni pohled s kompozity pfili§ nesouvisi, nicméné¢ Cetnymi piiklady jsme dokazali, Ze i
zkracend slova nebo i piimo zkratky jsou pomérné castou soucésti francouzskych
relacnich kompozit. V nésledujici kapitole jsme si ptedstavili zdkladni grafické,
sémantické, syntaktické a morfologické vlastnosti kompozit. Timto jsme uzavieli
teoretickou Cast nasSi préace, ktera slouzila jako teoretickd piiprava na nasledujici,

praktickou, ¢ast.

Na zacatku praktické Casti jsme si predstavili obecné informace o korpusu i jeho
historii. Dale jsme zminili informace o korpusu, ktery slouzil k ziskani veskerych dat
potiebnych pro tuto préci. V nasledujici kapitole jsme se vénovali samotnému vyzkumu,
kterému nejprve piedchéazela teoretickd ptiprava. Nasledovala samotna metodologie
vyhledavani. Po nékolika chybnych a nelplnych zaddnich dotazu, jsme doSli k
nejpresnéjSimu dotazu a nejrelevantnéjSim vysledkiim. Naslednou lemmatizaci a ru¢nim
vyhleddvanim v papirovém slovniku jsme dosli k vySe zmiflovanému seznamu hlav
relacnich kompozit, které jsme nasledné rozdé€lili na hlavy typu ,, verbal nexus* a
,groud”. Po ziskani vySe zminénych dat jsme se vénovali analyze vnitini struktury
trinominéalnich potazmo rela¢nich kompozit. K prvnimu rozdéleni relaénich kompozit
doslo na zaklad¢ samostatnosti modifikatoru. Nasledujici rozdéleni bylo zaloZeno na
valenénim ramci hlavy kompozita. V nasledujici kapitole jsme se vénovali modelim
vnitini struktury kompozita. Vzhledem k tomu, Ze se v pfipad¢ relacnich kompozit jedna
o kompozita s bivalentni hlavou, u kterych nalezneme subordinac¢ni vztah (mezi hlavou a
modifikitorem) a zdroven koordinaéni vztah (mezi komponenty modifikatoru), zjistili
jsme, ze jim odpovida pouze jedna z navrhovanych struktur. V zavéru praktické ¢asti jsme
navrhli findlni klasifikaci francouzskych rela¢nich kompozit, ve které jsem shrnuli

vSechny vysSe zminéné parametry.
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Soucasti zadani této prace bylo i zjistit, do jaké miry Ize na francouzska relacni
kompozita aplikovat klasifikace urcené pro kompozita v jinych jazycich, hlavné
v ital§tiné. Béhem celé prace jsme vychazeli praveé z klasifikaci a poznatkii z jinych
jazykl, v prvni fad¢ z italStiny a v pribéhu celé prace jsme nardzeli na skutecnost, ze ve
vétSin€ piipadi lze tyto poznatky italskych lingvisti beze zbytku aplikovat i na

francouzska rela¢ni kompozita.
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5 RESUME

Le but de ce travail est de présenter la caractéristique des noms compos¢s frangais
formés de trois noms du type « relations parents-enfants ». Cette caractéristique devrait
étre basée sur les classifications destinées a ce type des composés dans les langues
différentes. Le travail est divisé en deux parties principales — la partie théorique et la partie

pratique.

Dans la partie théorique de ce travail, nous avons introduit la composition et la
création du lexique francais actuel. Nous avons décrit les couches du lexique frangais.
Ensuit nous nous sommes focalisés sur les mots construits en vertu de la formation
indigéne. La dérivation et la composition appartiennent dans cette catégorie. La
dérivation, comporte les mots construits a 1’aide des affixes (préfixes, suffixes et infixes).
Ce processus est dirigé par plusieurs régles de la dérivation. Nous avons mentionné ce
processus de la création des mots pour définir bien la composition (le processus clés pour
notre travail). Nous avons mentionné plusieurs avis différents des linguistes sur la
composition. Puis, nous avons présenté quelques unités résultantes de la composition —
les mots composés et les locutions. Nous avons présenté aussi une typologie vaste des
mots composés de Michel Mathieu-Colas. Le chapitre suivant a été consacrée a la
distinction entre des mots composés et des phrases lexicalisées. Pour ce but, nous avons
introduit plusieurs approches. Premierement, nous avons mentionné 1’approche non-
restrictive (non-restrictive approach). Deuxieémement, nous avons décrit 1’approche
scalaire et finalement nous avons mentionné 1’approche restrictive. Au cours du chapitre
suivante nous avons diviser la composition a la composition savante (les mots composés
sont construits des bases d 'une des langues classiques) et a la composition populaire (les
composés sont construits des mots d’origine frangais). Le chapitre suivante a été
consacrée a la classification des mots composés. D apres la relation entre les constituants,
nous avons distingué les noms composés coordinatifs, les noms composés attributifs et
les noms composés subordinatifs. Dans quelques chapitres suivants nous avons présenté
d’'une maniere détaillée chaque des types précédents en mentionnant les différences entre
eux. En vertu de ces informations nous avons trouvé deux relations importants pour notre
but : la relation de la coordination (entre deux constituants du modifieur) et la relation de
la subordination (entre la téte et le modifieur). A cause de cette information nous avons

deécidé de consacrer les chapitres suivants a la classification des composés subordinatifs
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et coordinatifs. Au cours de ces chapitres nous avons découvrit le terme : les composés
relationnels (ils correspondent aux noms composés francais formés de trois noms du type
« relations parents-enfants »). Nous les avons présenté et classifier. Puis nous avons
commencer a distinguer les composés d’apres la présence de la téte dans (les composés
endocentriques) ou dehors du composé (les composés exocentriques). Nous avons décidé
de les considérer comme les composés endocentriques (de point de vue de la relation
subordinative entre la téte et le modifieur) et exocentriques au méme temps (de point de
vue de la relation coordinative netre les constituants du modifieur). D apres 1’ origine de
la téte d"'un composé nous avons distingué¢ deux groupes des composé€s : « verbal nexus »
(possédent la téte déverbale) et « ground » (la téte n’est pas déverbale). Comme les
composés contiennent souvent des sigles etc., nous avons décidé de mentionner le
processus de 1’abréviation et de la troncation dans la partie suivante. En fin, nous avons
présenté les propriétés de base des composés (propriétés graphiques, sémantiques,
syntaxiques et morphologiques). Par ce chapitre nous avons fermé la partie théorique de
ce travail. C’était une préparation théorétique pour la partie suivante, pour la partie

pratique.

Au début de la partie pratique de ce travail, nous avons présenté quelques
informations générales du corpus et de son histoire. Puis, nous avons mentionné les
informations concretes du corpus utilisé dans notre travail. Le chapitre suivant a été
consacré a la préparation de la recherche et ensuit a la recherche elle-méme. Puis nous
avons continuer par la méthodologie de la recherche. Aprés quelques demande imprécises,
nous avons trouvé la demande précise qui a apporté le résultats relevants. Nous avons
continué par une lemmatisation et un triage a main a 1’aide d"un dictionnaire et puis nous
avons obtenu les résultats mentionné dans les tableaux dans la partie pratique. Les tétes
obtenues, nous les avons divisées : verbal nexus et ground. Puis nous avons analysé la
structure interne des composés relationnels. Premierement, nous les avons caractérisés et
classifiés d apres 1’autonomie de leur modifieur. Puis nous les avons classifiés d apres le
cadre valentiel de la téte des composés. Dans le chapitre suivant nous avons présenté
quelques modele de la structure interne des composés. Comme les composés relationnels
possedent de la téte bivalente avec la relation subordinative et coordinative au méme
temps, nous avons trouvé seulement un modele correspondant a la structure des composés
relationnels. A la fin de la partie pratique, nous avons propos¢ une classification finale

des composés relationnels dans laquelle nous avons résumé tous les parametres

77



mentionnés.

Le but de ce travail a été aussi donner le preuve de la possibilité d"appliquer
les classifications des composés relationnels italiens sur le composés relationnels frangais.
Au cours de ce travail nous avons utilisé les connaissances et classifications des langues
différentes (notamment de la langue italienne) et nous pouvons constater le fait qu’il est

possible les appliquer sans doute sur les composés relationnels francais.
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