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Anotace

Diplomova prace obsahuje piepis tficeti dvou exempel sepsanych roku 1681
cisterciackym laickym bratrem Konstatninem Fridrichem Levym ve Zlaté Koruné.
Spolu s jiz padesati transliterovanymi exemply pfedstavuje tento rukopis materidlovou
zékladnu pro analyzu jeho grafické stranky. Cilem vyzkumu je pfispét k badani
o pobélohorském  pisafském pravopisu. Ortografické jevy byly zkoumany
na vymezeném useku textu a vysledky vyzkumu statisticky zpracovany do tabulek

a graft.
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Annotation

The thesis contains transliteration of 32 moralizing exempla written in 1681 by lay
monk Konstantin Fridrich Levy in monastery of Zlata Koruna. This manuscript presents
a material base for our analysis of its orthography together with another 50 already
transliterated exempla. The aim of our thesis is to contribute to the research of scribal
orthography used in a period after the Battle of White Mountain. Results of our iquiry

were summed up in statistical charts and graphs.
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1 Uvod

Diplomové prace navazuje na bakalafskou praci, v niz jsme se vénovali
prepisu rukopisného souboru osmdesati dvou exempel zaznamenanych laickym
cisterciackym bratrem Konstantinem Fridrichem Levym v klastefe Zlata Koruna
roku 1681. Unikatné¢ dochovany rukopis je uloZen ve fondu Jiho¢eského muzea pod
signaturou R 353. Béhem vyzkumu jsme identifikovali pfimou textovou ptedlohu,
zniz Konstantin Levy ptevzal vétSinu (87 %) mravoucnych ptibehd. Jedna se
o tistény spis Vejkald prosty na nejsvetejsi modlitbu Panem Kristem vydanou

Otcends Simona Lomnického z Budée. (Anderlova 2016) Cilem bakalafské prace

byla transliterace prvnich padesati exempel.

V diplomové praci jsme jednak pokraCovali v zapocatém piepisu
a transliterovali jsme zbylych tficet dva exempel, jednak bylo nasim tkolem zaméfit

se na pravopisnou stranku rukopisnych textt.

Jako prvni cil jsme si predsevzali dokonceni transliterace zbylych exempel
(viz ptiloha €. 1). Postupovali jsme podle stejnych transliteracnich pravidel, jez byla
stanovena pro predesla exempla (Anderlova 2016, s. 49-50). Dale jsme podrobné
prostudovali monografii Humanisticka cestina: hlaskoslovi a pravopis Jaroslava
Poraka, a to zejména druhou kapitolu K pravopisné kodifikaci humanistické cestiny
(1983, s. 15-48). Soustiedili jsme se piedev§im na pisarsky tzus pob€lohorské

doby, ktery priblizujeme v teoretické ¢asti diplomové prace.

Krom¢ prace Jaroslava Poraka jsme se seznamili také s odbornymi studiemi
a Clanky sborniku o dé¢jinach Ceského pravopisu z roku 2010. Zejména jsme se
zaméfili na oddil vSimajici si pravopisné normy od 16. stoleti do poloviny
18. stoleti. Inspirativni byly studie Aleny Marie Cerné, Specifika pravopisného iizu
rukopisnych textu 16. stoleti (s. 224—234), Ondieje Koupila, Psdti, neb tisknouti
(Nam4, StVybl a pisafi), s. 235-249. Instruktivni se pro nas stala studie Jany
Zemanové, Analyza grafické stranky kancionalu z Ostré Lhoty. Ptevzali jsme postup
provadéni vyzkumu pravopisné stranky psané¢ho textu. Podrobné&ji viz v kapitole

o metodologii.



Béhem prace na prepisu textu a excerpce slov vybranych krozboru jejich
grafické, respektive ortografické stranky jsem ziskala mnoho cennych zkuSenosti.

V nasledujici kapitole popisujeme charakter zkoumaného rukopisu.



2 Rukopis 353

2.1 Popis rukopisu 353

V knihovné klasStera ve Zlaté Korun¢ se nachézi rukopis, ktery je jako jediny
zlatokorunsky text psan v ceském jazyce. Jedna se o sbirku 82 mravou¢nych exempel,
jez jsou zapsana jednou pisafskou rukou na 136 strandch a jejichz vznik je datovan
doroku 1681. Autorem je laicky cisterciacky bratr Konstantin Levy. Kromé jeho
vlastniho jména a data sloZeni slibti 0 ném nejsou znamy dalsi tidaje. Uvodni strana je
jako jedina z celého souboru opatiena ilustraci, kde je v prazdném ovalu na figurdlnim
dfevotfezu, jenz je nahofe zdoben bohynémi Spravedlnosti a Viry, dole pak ¢apem
a pelikanem, zapsan titul W/[lem wPotrzebach Zuftawagyczym duffem Kpoté[jenj
a Poboznoftj Wypfane Pékne Przjklady aNauczenj gednomu kazdemu Leta Pané 1681.
Pod nazvem sbirky je uvedeno vySe zminéné jméno autora. Rukopis je ulozen pod
signaturou R 353 v JihoGeském muzeu v Ceskych Budgjovicich (Anderlova 2016,

s. 18).

Jednotlivd exempla jsou zapsana az od tfeti strany rukopisu. Cislovani stran
stejné jako Cislovani exempel je dodate¢né vepsano tuzkou. Jednotlivé mravoucné
piibehy nejsou od sebe dostatecné vizualné oddéleny, jelikoz ne vzdy zacinaji na nové
stran¢, ale vétSinou navazuji bezprostiedné na ten piedesly. K jejich rozliSeni slouzi
incipity o velikosti dvakrat vétSi nez okolni novogotické pismo. V piipad¢ psani
latinskych slov se pisatel snazil napodobit tiSténou piedlohu jak sklonem, tak i tvarem

pisma (Anderlova 2016, s. 18).

2.2 Predloha rukopisu Konstantina Fridricha Levého

Piedlohou byl Konstantinovi Levému v pofadi $esty spis Simona Lomnického
Autor se vném vénuje nabozenskym tématim. Jde o zabavny a vzdélavaci spis
pojednavajici o nutné potfebé modliteb pfed blizicim se koncem svéta. S celkovym
podtem 455 stran se tento tistény spis fadi k nejrozsahlejsim dilim Simona
Lomnického. Neni nam znam celkovy pocet vytiskii Vejkladu prostého. Dochovalo se
celkem 11 defektnich soubord. Podle Petra Voita zaujimaji exempla celkem 61 %

z celkového rozsahu knihy. Lze se domnivat, Ze polovina vSech exempel byla pfevzata

" Déle jen Vejklad prosty.
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z textu Promputaria, zbylé mravokarné ptibéhy ptelozil Lomnicky ze sbirek Speculum

exemplorum a Vitae Patrum (Voit 1991, s. 14-15), (Anderlova 2016, s. 31).

Konstantin Levy od Simona Lomnického dosti vémé pievzal celkem 70 exempel
z celkového poctu 82. Piedlohu zbylych 12 exempel s Cisly 17, 37, 44, 75-82 se nam
prozatim nepodafilo identifikovat (Anderlova 2016, s. 32).
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3 Vyvoj pravopisného uzu

Jaroslav Pordk v Humanistické cestineé (1983) zminuje rozd€leni procesu
ustalovani normy fonologické, morfologické a pravopisné v tzv. humanistickém
a Ceskobratrském obdobi na dv¢ etapy. Vychazi tak z¢asti z Historické mluvnice jazyka
Ceského Jana Gebauera. Prvni etapa zachycuje obdobi od konce 15. stoleti, kdy je
spisovny jazyk zna¢n¢ nejednotny, avSak dochézi zde k jisté form¢ ustalovani. Druhd
etapa vymezuje obdobi ke konci 16. stoleti, kdy je za vzor spisovného jazyka pokladan

uzus veleslavinsky a zejména Ceskobratrsky (Porak 1983, s. 9—14).

K formovani spisovného jazyka Ceského dochédzelo na zakladé stiedoCeského
néafedi, jelikoz vyvoj jazyka uzce souvisi se stavem spole¢nosti. Stiedni Cechy se totiz
staly hlavnim hospodatskym, politickym a kulturnim centrem. Ponévadz ma spisovny
jazyk spliovat $ir$i tikoly a jsou na né&j ,,kladeny kvalitativné nové pozadavky*, vyviji
se samostatn¢, odtrzen od svého nafecniho zakladu (Porak 1983, s. 11). Prvotni podoba
sttedoceského dialektu se méni ve spisovny jazyk psany a pocatky 14. stoleti umoziuji
v dilnach cirkevnich skriptorii vznik spfezkovému pravopisu. V 15. stoleti se okruh
uzivatell spisovného jazyka dosti zvétSuje s rozsifovanim gramotnosti, poceStovanim
mést a priniku ¢eského jazyka do sfér, které byly urceny vyhradné latin€ ¢i némciné.
Spolecenska potteba vedla k postupné vzristajici vzdélanosti naroda, coz vytvaielo
jednu z hlavnich podminek pro zdomacnéni a rozsifeni knihtisku v priabéhu 16. stoleti.
Predevs§im v 1. poloving€ 16. st. se projevuje unifikacni tendence, kterd zna¢né ovlivnila
vyvoj pravopisu. Spisovny jazyk se formoval nejen na pozadi cirkevnim, ale pfispé€l
ktomu 1 vznik méstskych Skol, jelikoz cirkev nedokazala uspokojit vzrlstajici
»poptavku po vzdélani“ (Porak 1983, s.12). Pro vykonavani tehdy lukrativnich
administrativnich ¢i ekonomickych ¢innosti bylo totiz potfeba ziskat urCité vzdélani

(Porak 1983, s. 9-14).

Prvnim tiskafskym centerem na Ceském tzemi se stala Plzen. Mezi dalsi patii
naptiklad Praha, Litomysl, Mlada Boleslav, Namést, Ivancice 1 Kralice. Zatimco pisaft
vénoval ptepisu jednoho spisu plné dva roky, knihtisk umoznil tiskaiim vyrobit
ve stejném case nékolik set az tisic vytiskd. V zavislosti na produkovaném mnozstvi
knih, bylo potfeba nastavit urcitou jednotu v pravopisu. Vydanim Ndaméstské mluvnice
tak doSlo na vyslySeni pozadavkl ze strany tiskaiu, avSak pisafsky Gzus nijak zvlast

neovlivnila, coz zaru¢ené vedlo ke vzniku zna¢nych rozdili mezi pevnou pravopisnou
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normou tiskafskou a pisatfskou. V nasi praci se vénujeme hlavné pisarskému tizu (Porak

1983, s. 9-14).
3.1 Oznacovani konsonantua

3.1.1 Konsonaty s, z, §, £

3.1.1.1 Oznacovani konsonantu s, §

Konsonant s se v pisarském uzu znacil literami S, /; s, f. Pro zna¢eni majuskulni
formy se uzivalo stejné jako v tiskafském uzu grafému S. Na zacatku a uprostted slova
se 1ze setkat s podobou dlouhého gotického /. Jelikoz se pisatsky Gzus jen velmi pomalu
podfizoval tiskafskému, pocate¢ni konsonant s byl zapisovan pomoci toceného s
az od 17. stol. Na konci slova byvalo uzito téz grafému s. Ziidkakdy se lze setkat
s ostrym némeckym f. V psani s se také odrazely zvyklosti jednotlivych pisafit nebo
pisafskych Skol, proto je mozné nalézt uziti sprezek s/, fs nebo ss u slov ciziho pvodu.
Cist¢ grafickou zaleZitosti bylo zapisovani zvratného zijmena gfe, coz mizeme

povazovat za hyperkorektnost nékterych pisati (Porak 1983, s. 16—19).

V ptedponach znaceni kolisalo. Alternuje zdpis pomoci dvou grafémil f i s.
Casto, a to hlavné v 16. stoleti, je mozné se setkat navic i s nejednotnosti pisaiského uzu
upsani predpon a predlozek s-z, jelikoz pisaii pfi zapisovani vychazeli spise
z vyslovnosti daného slova. Na zéklad¢ nejednotnosti v psaném projevu ¢eského jazyka
vznikal v té dob¢ znac¢ny pocet spist, jez se uritym zpisobem snazily o nalezeni jistych
pravidel a jejich naslednou kodifikaci. Mezi né patiil naptiklad Mat&j Véclav Steyer se
spisem Zdacek aneb Vyborné dobry zpiisob, jak se ma dobie po cesku psati neb tisknouti
z roku 1668, ktery vychézel predev§im z Gzu Kralické bible. Obdobn¢ bychom mohli do
vyctu zatadit i spis Grammatyka CzZefka, w dwogij Strance, na niz spolupracovali Benes

Optat, Petr Gzel a Vaclav Philomathes (Porak 1983, s. 16—19).

Pro oznaCovani konsonantu § se uzivalo jak v tiskafském, tak i v pisaiském uzu
spiezek. Pisafi onen konsonant zapisuji zdvojenym dlouhym gotickym [, tedy [J.
V piipadé, Ze se konsonant vyskytoval na za¢atku slova, byl znacen Sf; na konci slova
naopak fs. Je ovSem mozné i uziti B, 1 kdyz tento grafém se objevuje jen fidce.
Obvyklejsi byl vyskyt ostrého # na konci slov, ponévadz se vyvinulo diky rychlému
psani z ptivodniho /s (Porak 1983, s. 16—-19).
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3.1.1.2 Oznacovani konsonantu z, Z

Uziti grafému z a £ v rukopisech se dosti odvijelo od vzdé€lanosti a zbé&hlosti
pisafit v psaném projevu. Pisafsky uzus byl v psani Z znacné rozkolisany, jde vSak
pravdépodobné o rozdily v uzivani u jedinct. Lze také mluvit o nejednotném osobnim
pisafském uzu, kdy jednotlivi pisafi zapisuji konsonant Z v zavislosti na tom, v jakém
slové se objevuje. Jaroslav Pordk uvadi v Humanistické cestine ptiklad z Gruntovni
knihy hovezi, kdy pisat ,,bézné piSe literu z, ale slovo Zadny* zapisuje pomoci i-ové
spiezky, podoba zminéného slova je tedy ziadny (Porak 1983, s. 21). Konsonant %
v rukopisech z 16. az 17. stoleti nalezneme v podobé z, kdy je jako diakritické
znaménko uzita teCka, zniz se Casem vyvinula podoba, kterou zname dnes Z, Z.
V piipadé, ze za 7 nasledoval vokal i, byl bézny zéapis pomoci skupiny zi ¢i zj,
ve kterych jiz nebylo potfeba mékkost konsonantu oznacovat. Muzeme tedy zi priradit
k dvojicim jako di-dy, ti-ty, ponévadzZ i po z se psalo y. Podobné¢ tomu je i u psani zie,

které ma sviij ptivod u béznych pisatskych sprezek die, tie, bie (Porak 1983, s. 19-21).

3.1.1.3 Oznacovani konsonanti c, ¢

Od 14. stoleti nerozliSoval mladsi typ spfezkového pravopisu psani konsonantt
¢, ¢. V obou piipadech bylo k znaceni uvedenych konsonantti uzivano skupiny cz. Tento
jev ptevladal az do 1. poloviny 16. stoleti. Zfidkakdy se vyskytoval grafém c, jehoz
uzivani se stalo CastéjSim az mnohem pozdé&ji, a to diky vlivu tiskafského tizu. Velmi
sporadicky lze najit spfezku ¢Z, v niz jsou oba konsonanty oznaceny diakritickym
znaménkem (teckou). Majuskulni podoba a minuskulni forma ¢ si ponechavala ptivodni
skupinu ¢z, jelikoz pisatsky uzus si v t€ dob¢ dusledn¢ zakladal na uziti Cz, cz. Téz se
lze setkat se zapisem pomoci skupiny #z €i #c, a to napiiklad ve slovech owotce, nétco.
Grafémy C, ¢ byly uzivany jen zfidkakdy, zejména ve slovech ciziho piivodu. Jeste
1v17. a 18. stoleti nalezneme C, ¢ jen v rukopisech urcenych k tisku, v opisech

tisténych spisi €1 u peclivych pisafti.

Zhruba od poloviny 15. stoleti se v manuskriptech vyskytuje 1 jina forma
znaCeni. Objevuje se grafém s diakritickym znaménkem (teckou) umisténym nad
zminénym konsonantem, ¢. V tiscich nahrazuje diakritické znaménko (tecku) hacek
azminéné ¢ je zapisovano literou ¢. V 16. stoleti je mozné v manuskriptech najit
1 podobu psané spiezky cZ (majuskulni podoba C%) pro konsonanty ¢ (Porak 1983,
s. 22-24).
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3.1.1.4 Oznacovani konsonantu 7

V pocatcich 16. stoleti se k oznaceni konsonantu # uzivalo spfezky rz,
v majuskulni podobé¢ Rz. V druhé poloviné se pak objevilo nad sptfezkou diakritické
znaménko v podob¢ tecky ¢i ¢arky. Postupné se pak pro majuskuli ustélila spfezka RZ.
Ojedingle se vyskytovalo # R, a to vétsinou v p¥ipadech, kdy rukopis tvotil pfedlohu
tisténé verzi, ve které se toto znaCeni hojné uzivalo. Jako diakritické znaménko nad
zminénymi grafémy # R byla v manuskriptech pouzita predeviim tecka (Porak

1983, s. 24-27).

3.1.1.5 Oznacovani konsonanta &’, ¢, ri

Podle pisafského tzu 15. stoleti se ,,pro oznacovani palatilnosti souhldsek
d, t, n*“ uzivalo i-ové spiezky ptfed zadnimi vokaly, coz pozdé&ji prezvali téz tiskafi,
zejména v psani majuskulnich forem zminénych konsonantti (Porak 1983, s. 29). Dost
ojedinéle se u tohoto jevu v tiscich palatadlnost neoznacovala. Ti pisafi, ktefi uzivali
diakritickych znamének, disledné zapisovali dia, dio, tia, niu apod. (Porak 1983, s. 29—

31).

Na pocatku 16. stoleti se v pisaiském Uzu uzivalo téz spiezek die, tie, nie, Die,
Tie, Nie pro zapis slabik de, té, ne. Diakritickd znaménka se zacCala v rukopisech
objevovat mnohem pozd¢ji, nez tomu bylo v tiscich, kde se vyskyt datuje uz od konce
15. stoleti. Jako diakritické znaménko se nejCastéji objevoval hacek, tecka ¢i carka.
Avsak dusledné dodrzovani znaceni palatalnosti diakritickymi znaménky dosti kolisalo
v zé&vislosti na autorech rukopisii a na jejich vzdélanosti a zb€hlosti v psani. V dasledku
toho existuji manuskripty, ve kterych palatdlnost neni znacena viibec. Dale t¢z zéalezelo
na tom, do jaké miry byl autor ovlivnén lokélni vyslovnosti. Pfikladem jsou naptiklad
texty moravské provenience, kde se alternovalo v uzivani pfedpon né-, ne- u skupin
ptislovci a neur€itych zdjmen pocinajicich prefixem né-. Nepalatalizovand piedpona je
dolozena i v méstskych uherskobrodskych knihach z 16. a 17. stoleti (Porak 1983,
s. 29-31).

Dosti disledné se znacila palatalnost souhlasek d’, £, 7i na konci slova. Déle se
pak n¢kdy vkladaly grafémy d, ¢, n na konci piivodné i-kmenovych substantiv (Porak

1983, s. 31).
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3.1.1.6 Oznacovani skupin bé, pé, mé, vé, fé

Slabiky be, pe, me, vé a fé u slov ciziho ptivodu zapisujovali pisaii v 16. stoleti
formou i-ové spiezky bie, pie, mie atd. Ridce se uZivalo bye, pye, mye &i bge, pge apod.
Setkavame se 1 s uplnou ztratou jotace po retnicich. AvSak vétSinou byly tyto slabiky
zapisovany s diakritickym znaménkem (teCkou <¢i hackem) nad vokélek e

(Porak 1983, s. 27-36).

Nameéstska mluvnice zroku 1533, jakozto prvni Ceska gramatika, ,,pozaduje
psani d’, ¢, i, napt. pod’, rod’, ted, chod’ (...). Psani de, te, né, be, pé, mé, ve, fé pozaduje
jednak ptimo, kdyz vyzaduje psani bé, dé, né misto bie, die, nie (...), jednak nepiimo
tim, Ze nikde neuvadi ie mezi diftongy; mezi pismeny abecedy uvadi ¢ (Pordk 1983,

s. 36).

3.1.2 RozliSovanii—y
Humanisticka cestina opird rozliSovani mékkého i a tvrdého y o Gzy pievzaté

ze star$i doby, kdy jiz probéhly zmény &>y a to hlavné po konsonantech ¢, s a z a dale
zmény y>i. Plivod zmény y>i fadi Gebauer ve své Historické mluvnici do obdobi mezi
17. a 18. stoletim. Travnicek naopak urcuje udobi této zmény na 2. pol. 15. stoleti.
Oporou pii rozliSovani y, i v psaném projevu byla mluvéim z oblasti ¢eskych naieci
v uzsim slova smyslu ,,alternace y — y (byti = bejti, tedy byl, byla); na tyto alternace se
nekdy gramatikové odvolavaji. Tato opora ovSem neplati u slov kniznich, ktera
nepatiila do bézné nafecni slovni zasoby, a u slov ciziho ptvodu® (Porak 1983, s. 38).
Dale pak byla oporou pfi rozliSovani i, y dobova vyslovnost jednotlivych vyrazi (Pordk

1983, s. 38-39).

3.1.2.1 RozliSovani i —y po retnicich

Stejné jako v tiscich, rozliSovali pisafi zpocatku dobie a duasledné i — y po
retnicich, avSak béhem 17. stoleti nartsta pocet chybné diferenciace, a to zejména
u kratkych vokald. U psani 7 — y se nevyskytuje mnoho pifipadii mateni, navic pisafi také
Castéji psali y za ptivodni €. Rovnéz n€kdy nastava problém rozlisit dlouhé 7 od y hlavné
v ptipadech, v nichz pisaii psali dvé tecky ¢i ¢arky nad vokalem y, coz Ize Casto zaménit
za skupinu #j. V rukopisech ze 17. stoleti se téz setkavame s piipady, kdy se i — y
nerozliSuje vibec v dlsledku nizkého stupné vzdélani pisafti. Jednoznacéné bylo
rozliSovani i, y u slov ciziho ptivodu, kde se zakonité¢ a celkem jednotné psalo i

(Pordk 1983, s. 38-39).
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3.1.2.2 RozliSovanii—y po!/

Obdobné jako tiskafsky pravopis byl pisaisky Gzus vpsani i — y
po konsonantu / dosti rozkolisany a ziistal takovym po celé obdobi. Casté bylo mateni
v pfi¢esti minulém ve shodé¢ podmétu s ptisudkem, ale i v jednotlivych padech. Je
mozné se setkat s peclivym rukopisem, kde je disledné rozliSovano psani i — y. Zaroven

existuji 1 spisy, kde pisatel zapisoval jen vokal i (Pordk 1983, s. 40).
3.1.2.3 Psanii -y po sykavkach a afrikatach

3.1.2.3.1 Psanii—ypoc,s,z2

V rukopisech casto nalezneme psani i a j po konsonantech ¢, z, sjesté
v 17. stoleti, coz je dikazem toho, Ze sjednocovani pisaiského tizu probihalo mnohem
pomaleji nez u tiskaiského uzu. Naproti tomu v tiscich nachdzime dusledné psani y, y
po konsonantech ¢, s, z, které se fidi kodifika¢nimi pfiruckami, jakymi byli pfikladné

Naméstska mluvnice a Blahoslavova Gramatika ceska (Porak 1983, s. 40—44).

3.1.2.3.2 Psanii—ypod,5s,Z

Pisaisky uzus se od tiskatrského nijak zvIast’ nelisil, co se tyce psani i —y po ¢, §,
Z. V 16. stoleti od psani y po ¢, Z vyrazné upustili tiskafi a 1 pisafi uzivali spiSe grafému i
¢i skupiny ij pro oznaceni dlouhé kvantity vokalu. Po konsonantu § se nadale zapisovalo
», y. AvSak 1 v 17. stoleti n¢ktefi pisafi variovali mezi i — y po ¢, ojedinéle po Z.
,Bratrské tisky ivancické a kralické maji po ¢, §, Z dasledné i, j, tento izus se u hlasky §
neujal plné€; napt. nékteré tisky Melantrichovy maji po § nékdy i, jindy y, nékde i — y
kolisa* (Porak 1983, s. 41). I v 17. stoleti zus psani i — y po konsonantu § kolisal

(Porak 1983, s. 41-44).

3.1.2.4 Psanii-ypor

Nekteti pisafi zapisovali po konsonantu # pouze i, jini alternovali mezi i —y.
Pisaisky uzus byl stejné rozkolisany jako ten tiskarsky. N&kteii tiskati tiskli y po 7
v kratkych slabikach a v dlouhych oznacovali kvantitu vokalu ¢ pomoci skupin ie ¢i ij.
Duslednéjsi psani i prevladlo az v 17. stoleti, ale i v 18. stoleti se stale fidce vyskytovalo

y po i (Pordk 1983, s. 42).

3.1.2.5 Psanii—ypoj
Psani i po j témét neproniklo do pisarského tizu. V pozdé¢jsi dobé se u pisafi,

ktefi nerozliSovali i — y vyskytlo uzivani skupiny gy (Pordk 1983, s. 42).
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3.1.2.6 Psanii—ypoh,ch,k,r
Pisati vétSinou dodrzovali psani y po konsonantech A, ch, k, r. Je jen velmi malo
dokladl o zapisu i po vyse zminénych konsonantech, ale 1ze je nalézt jesté v 17. stoleti

(Porak 1983, s. 43).

3.1.3 Oznacovani dvojiho /
Podle pravopisnych kodifikaci bylo nutno rozliSovat tvrdé a mckké L

U majuskulni formy L, jak psaci, tak tiskaci, se tato dvojice nerozliSovala. Podle
Husova navrhu se tvrdé / oznaCovalo pfevazné grafémem [/ s teckou. Mékké I se pak
zapisovalo pomoci sptezky li, ly. V prvotiscich se téz uzivalo rovné litery [ pro
noteviené* [ a I s klickou pro ,,zaviené I (Porak 1983, s. 81). Tato pravidla vSak nebyla
disledné dodrzovana a nékdy bylo uzivani dvojich konsonantli nahodilé. Podobné tomu
bylo iv pisafském tzu 16. stoleti. RozliSovani dvojiho [ se striktné nedodrZovalo,
daslednéji bylo zapisovano piedev§im moravskymi pisaii az ke konci 16. stoleti zifejmée
pod vlivem kralického tizu, ktery zacal liSit dvoji /, a to predev§im ve Veleslavinovych
tiscich na konci 90.let zminéného obdobi. Peclivé znaceni muizeme nalézt
i v rukopisech urcenych Siroké vetejnosti €i k jako predloha tisku. Pisafi se také mohli
opirat o své nareci, kde bylo dvoji / vyslovovano. Piikladem by mohla byt nafeci
slezska a moravska, kde je dvojice tvrdého a mékkého / zachovéana i1 dnes. V nafecich

centralnich Cech vyslovnost obou I postupné splyvala (Pordk 1983, s. 81-82).

3.1.4 Oznacovani konsonanti j, g
Jak tiskatsky, tak i1 pisafsky uzus byl po dlouhou dobu zna¢né rozkolisany

a k sjednoceni nepfispély ani mnohacetné kodifikace. Konsonant j se oznacoval
ptvodné grafémy g, y, i. Postupné bylo toto znacCeni konsonantu j zjednoduSeno
na uzivani jedné litery g. V ptipad¢ konsonantu g se uzivalo znaceni téz pomoci litery g,
avSak ta byla doplnéna jesté diakritickym znaménkem (teckou ¢i hackem), ¢ehoz se
peclive drzely v 60.a 70. letech 16. stoleti bratské tisky. V pisaiském tzu se tato
diakritickd znaménka objevovala jen nediisledné a vyskyt nebyl tak casty (Poradk 1983,

s. 84).

Uzivani litery i pro oznacovani konsonantu j mizi z pisafského uzu kolem
16. stoleti, naopak znaCeni grafémem y v pozicich, kde tiskafi zapisuji g, se drzi
podstatné déle. Litera g se dale pivodné psala ptred vokaly, jde tu zjevné o vliv
latinského pisatského tizu, kde se konsonant g pted samohlaskou vyslovoval jako j.

Navic se g uzivalo na zacatku slov pted konsonanty a téz v ptipadech, kdy méla slova
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pfedponu ¢i byla druhou ¢asti kompozita. Na rozdil od tiskli byl pisatsky tzus, co se
ty¢e znaceni konsonantli j a g, jeSt€¢ v 17. stoleti rozkolisany a lze nalézt velké
individualni rozdily v jednotlivych rukopisech. Kodifika¢ni ptiru¢ky pozadovaly psani i
po litefe g v platnosti konsonantu j. AvSak vyskytovalo se také y, prikladem mize byt
slovo Egypt pivodné psano Egipt, v koneéném duasledku psani slova Egypt ovlivnily
vyznamné soudobé tiskarny (Pordk 1983, s. 85-91).

Ve slovech ciziho ptivodu se k znaceni konsonantu g pouzivalo bud’to grafémii g
¢1 k. Jejich uziti kolisalo, a to 1 ve vlastnich jménech ciziho piivodu. Ve vétSiné ptipada
jde, jak uvadi Porak (1983, s. 88), o slova piejata z némeckého jazyka ,,v dob¢, kdy
ceStina neméla hlasku g. Podoby sg se dostdvaji do ceStiny novym piejetim
prostiednictvim psaného jazyka v dobé&, kdy se v Cestin€ objevilo nové g asimilaci (kde,

kdy); g je také ve slovech onomatopoickych (...).

3.1.5 Zdvojené konsonanty
,Geminace souhlasek v star§i CeStin€é byla dosud zachycena a popsana jen

v ptipadech, kdy jde o dvé stejné nebo blizké souhlasky ve skupiné starSiho piivodu,
etymologické™ (Porak 1983, s.92). Vtakovém piipad¢ pak vznikly zdvojené

konsonanty, a to po zaniku slabych jert.

Psani geminat mélo zajist¢ svlj duvod, jelikoz se zdvojené konsonanty
vyslovnostné disimilovaly. Postupné vSak dochazelo ke zjednodusovani konstantovych
skupin. V duasledku asimilace tak vznikly dlouhé konsonanty. V pisafském a tiskaiském
uzu se geminace konsonantli dodrzovala disledné jesté v 16. stoleti. Mlizeme se tak
setkat s kritikou Jana Blahoslava, ktery pisatele obvifiuje ztoho, Ze podlehli

némeckému pisaiskému tizu pro zdvojovani liter (Porak 1983, s. 92-101).

,Geminace piivodné jednoduchych souhlasek a geminaty nebo dlouhé souhlasky
vzniklé asimilaci jsou dolozeny u téchto souhlasek: s, §, ¢, ¢ d, ¢ p, j, [, n

(Pordk 1983, s. 93). Zminme proto nckteré.

3.1.5.1 Zdvojenés
Zdvojeny konsonant s se zapisoval jak v tiskaiském, tak v pisaiském izu u slov
ciziho piivodu. Ve slovech domaciho piivodu se pak -ss- vyskytovalo na $vu, ptikladné

ve slove ssati €i vessky (Porak1983, s. 93-94).
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3.1.5.2 Zdvojené ¢

V nékterych pripadech se miizeme setkat spsanou podobou fc, kterd
vyslovnostné odpovidala dlouhému ¢ vyskytujicimu se na pozici mezi vokaly. ,,Jeden
zvokali mohl byt nahrazen slabikotvornou likvidou* (Porak 1983, s.94).
V poloving 16. stoleti tento jev ustoupil a ,drzi se ve slovech nétco, ovotce*
(Porak 1983, s. 94). V pisafském uzu maji pak vyse zminénd slova podobu owortce,

nietczo, netco, nétco (Porak 1983, s. 94-95).

3.1.5.3 Zdvojené §
Zdvojené psani se ziejm¢e zaklada na vyslovnosti, nalezneme tak $§§ ve slovech

kasse, vyssi, kratssi (Porak 1983, s. 95).

3.1.5.4 Zdvojené ¢
Ridce se setkdme s psanou podobou #&. Tato skupina kopirovala vyslovnost

dlouhého ¢, napt. nétceho, zivotcich, nétci (Porak 1983, s. 95).

3.1.5.5 Zdvojenét

Z tiskl jsou nejcastéji dolozeny piipady zapisovani zdvojeného -#£- ve slovech
swattost, zlatto, jatty, swatty, Zlutty, Zitto, slovuttny. Takovouto geminaci je mozno
nalézt i v n¢kterych rukopisech, zejména ve slové slovuttny, ktera se drzela vétSinou

v ustalenych oslovenich uzivanych pti korespondenci (Pordk 1983, s. 95-101).

3.1.5.6 Zdvojené p

Obdobn¢ jako u zdvojené¢ho konsonantu p je dolozeno, Ze mezi tiskaii bylo
rozSiteno psani dvojiho -pp- zejména ve slové oppatrny. Tento jev pronikl
1 do pisatfského uzu, kde je ptitomen jeste v 17. stoleti, kdy uz je povazovan pouze
za zalezitost grafickou. Pordk (1983, s. 91) uvadi, ze J. Konstanc ve spise Brus jazyka
Ceského ,,argumentuje tim, ze slovo opatrny je odvozeno od opatrovati* a tudiz je nutné

psat pouze jedno p (Porak 1983, s. 98—101).

3.1.5.7 Zdvojené b,
U konsonanti b a ! dochazelo k geminaci ziidka, ,,0jedin€le je zdvojené b

dolozeno v psaném textu lokalniho charakteru® (Porak 1983, s. 98).

3.1.5.8 Zdvojené n
Zdvojené pivodni -nn- nalezneme ve slovech typu panna ¢i v ptiponéach

s podobou -ny, -nik. Novy geminat nachazime vzdy v ,,sufixech, v ptipadech, kdy nejde
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o zaklad zakonceny na n a pfiponu zacinajici na n, a vyklada se napodobenim piipadl
s nalezitym -nn-* (Porak 1983, s. 99). Nejcastéji se tento jev vyskytuje u latkovych
adjektiv, jez konci ptiponou -ny a u slova typu vinna, kde je zéklad slova vin, coz se

pienasi i1 do jinych slov tvofenych od tohoto zakladu (Porak 1983, s. 99-100).

3.2 Oznadovani kvantity

Podoba dnesniho systému dlouhych vokald se vyvijela a utvarela zejména
v prib¢hu 15. stoleti. Do pisafského tzu 15. a 16. stoleti se zmény dostavaly velmi
pozvolna a postupné. A to z divodi konzervativnosti, jez byla typickd pro pisare,
ajednak se u pisatelll ,,mohla projevovat snaha o zachovani kontinuity psané¢ podoby
jazyka i uvédomovani si rozdilii mezi vlastnim narec¢im a také narecimi jinymi na jedné
stran¢ a psanym jazykem jako zdkladni podobou jazyka spisovného, jako nadnaiecniho
dorozumivaciho Utvaru v jistych dosti pfesné¢ vymezenych sférach, tj. v téch typech
projevi, u nichz pisemnd podoba se stavala zavaznou a dominantni® (Pordk 1983,
s. 48). S vySe zminénym souvisi i fakt, Ze v obdobi, kdy jiz probéhly fonologické zmény
dlouhych vokali, se délka vokalti oznac¢ovala rizné. Ptikladné # mé¢lo vice ptivodu, tedy
se vyvinulo bud'to ze starSiho #, nebo ze starSiho ie. Psani starSiho dlouhého # se
zménilo postupem casu v diftong, monoftongizaci z uo vzniklo nové dlouhé u. Dalsi #
bylo vytvofeno zdlouzenim pivodniho u, ,napt. typ pozoruj!, nebo ve slovech
prejatych, napft. figura® (Porak 1983, s. 48). Z tohoto divodu dochéazelo k miSeni

riznych zplisobil oznacovani kvantity ptivodni ¢i nové (Porak 1983, s. 48—49).

Navic se Hustv diakriticky pravopis navrhujici oznacovani kvantity vzil
nejméné. K dislednému oznaCovani vokalt pfispél az knihtisk, ktery oznaCovani
kvantity dodrzoval velmi disledné na rozdil od pisafského uzu. AvSak tiskafi se
v pisafském uzu nesporné inspirovali. ,,Z pisatského uzu 15. st. pfevzali oznaovani
délky samohlasek jednak spfezkami, jednak pomoci diakritického znaménka
(nabodenicko dluhé, Carka). Ze sptezek jsou to aa, ee, ij (vlastn€ i +i, pficemz druhé i je
psano jako j proto, aby se spiezka snaze odliSila od jinych liter podobného tvaru,
zejm. u, n; tecka nad i se totiz ne vzdy vyznacovala), ojedinéle ii, uu* (Pordk 1983, s.
48). Délka se vyznacovala pomoci diakritického znaménka u d, ¢é, iz a y. U dlouhého #

se muzeme zpocatku setkat s tiSténou formou #i (Porak 1983, s. 48-50).

,,P0 provedeni monoftongizaci ie>i, uo>u je tieba k oznacovani délky piipocist

jesté sprezky ie, ije, ye pro dlouhé 7 a uo pro dlouhé u* (Pordk 1983, s. 48). Dlouhé 7 se
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oznacovalo ij, ii, ie, ije, a to 1 v ptipadech, kdy se délka neoznacovala. Grafémem y se
nejcastéji znacilo dlouhé y, fidCeji se pak pouzivala skupina ye, a to zejména
po konsonantech ¢, z, s, ¢, Z, § a . ,,Dlouhé ¢é se znacilo jako e, ee, eé, ¢, dlouhé 4 jako
a, aa, 4. Dlouhé u se znacilo jako u, u, uo, 1, 1. Dlouh¢é 0 bylo krom¢ interjekce o jen
ve slovech ciziho piivodu a oznacovani kvantity se zde vzivalo velmi pomalu® (Pordk

1983, s. 48).

Na pocatku 16. stoleti vyznacovali pisafi délku vokalu i pomoci sptezky ij,
obzvlasté na konci slova, coz se udrzelo az do 17., ptipadné 18. stoleti. AvSak existovali
1 pisafi, ktefi disledné oznacovali 7 1 v jinych pozicich. Navic se u nékterych pisateli
setkame s neoznacovanim tohoto vokalu, pouzivali tedy pouze grafémy i ¢i y. Vse se
odvijelo od dosazené Grovné vzdelani ¢i od faktu, zda rukopis slouzil jako piedloha pro
tisk. V ptipadé, Zze autorem rukopisu byl vzdélany pisaf, a v piipadé€, ze byl rukopis
piedlohou pro tisk, se dodrzovalo dasledné a peclivé znaceni délky vokalu i na rozdil
od soukromych zapiskli apod. Tohoto faktu si byly védomy i kodifikac¢ni piirucky, které
byly ,.k neoznacovani kvantity u pisafii, zejm. v listech, znacné tolerantni“ (Porak
1983, s. 56). Piikladné Steyer kladl na pisatele vétsi naroky, jelikoz se snazil
o priblizeni pisaiského uzu tomu tiskatskému. Obdobné stanovisko zastaval 1 Rosa, jenz

pravopisu pripisoval rozliSovaci funkci (Porak 1983, s. 56-58).

V 17. stoleti se ujalo uzivani j na misto spiezky ij, nedoslo vSak k uplnému
ptijeti a nektefi pisafi alternovali mezi uzivanim ij, aj. Obdobné je to mu u oznacovani
kvantity y, kdy se v fadé psanych textl, dokonce i u tiskii uzivalo k oznaceni y litery y.
Tento jev Ize nalézt i v 17. stoleti v peClivéji psanych textech, které byly urceny pro
Sir§i vetejnost, nebo obsahovaly zdvaznéjsi informace ¢i slouzily, jak uz bylo vyse
zminéno, jako predloha k tisku. V nékterych pifipadech se muzeme setkat s dvéma
carkami vedle sebe nad grafémem y. Ani v nasledujicim 18. stoleti nenalezneme

v rukopisech disledné znaceni kvantity y (Porak 1983, s. 56-58).

V rukopisech z poc¢atku 16. stoleti se lze setkat s diislednym psanim sptezek ie,
ije, a to obzvlastd ve spisech Rehore Hrubého z Jeleni. Obdobné je tomu i pii psani ye,
téz je zapisovano jako ye, yee. Nicméné v téchto piipadech pisatelé postupné piesli
ke kodifika¢nimu tiskafskému tzu. V psani jinych jevh zlstdval pisarsky uzus dosti
konzervativni. Pti¢inou bylo podle Jaroslava Poraka ,,znacné oddaleni od vyslovnosti

a znesnadnéni Cteni po provedeni zmény ie>7, kdy pro dlouhé 7 existovala fada moznosti
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grafického vyjadieni (pokud se kvantita oznaCovala)*“ (Pordk 1983, s. 57). Vyskyt ie,

ije, ye v pozd¢jsi dobé lze povazovat za odraz pisarova naieci (Porak 1983, s. 56-58).

Pfiznacnym jevem pisafského uzu, o kterém se zminuje i Jan Blahoslav ve své
mluvnici, bylo zapisovani -i, -i na konci slov. Tyto vokaly byly oznacovany nejen
v 16. stoleti, ale i pozd&ji, grafémy -j, -ij. Slo o jev velmi rozsifeny a je mozné jej najit
i v opisech kniznich ptfedloh. Nékdy dokonce pronikal i do tiskli, coz Jan Blahoslav

pfic¢ita vlivu pramenicimu z latinského tzu (Porak 1983, s. 56-58).

Co se tyka zapisu o-uo-u1 podle pisatského uzu, konkrétn¢ v 16. stoleti, Porak
zjistil, ze napiiklad Rehot Hruby se diisledng&ji nez nékteré soudobé eské tisky drzel
psani -uo-. Postupné bylo ue nahrazeno grafémem u a v disledku toho se v 17. stoleti
1ze setkat s variaci wo velmi fidce. V téchto ptipadech jde spiSe o texty lokalniho
charakteru & o texty, které byly psany v okrajovych oblastech. Rehoi Hruby pak

v dativu plurdlu substantiva dodrzoval koncovku -om (Porak 1983, s. 63—68).

Kvantita dlouhého vokalu se bud’to neoznacovala, nebo se uzivalo diakritickych
znamének, ptikladné Carky, svislé vinovky ¢i hacku. Nicméné tento pisaisky zvyk se
nesetkal s pochopenim tehdejSich mluvnic, jelikoz byl tento tzus pfevzat z némciny.
Podle mluvnického pravopisu se méla kvantita vokalu oznacovat krouzkem. Avsak jen
ti peclivéjsi pisafi oznacovali délku vokalu a jen malokdy disledné. V rukopisech byla

tak délka znacena spiSe c¢arkou, vyskyt krouzku je vzacnéjsi (Porak 1983, s. 63—68).

Tiskaii oznacovani kvantity vokalu u prevzali ze star§iho Gzu a pivodni dlouhé
u se ,,odlisSuje od kratkého zpravidla az po diftongizaci grafikou au‘ (Pordk 1983, s. 68).
V nékterych tiscich se lze setkat s grafémem #, a to vyhradné na v pozici na konci
slova, ale oznacuje zde diftong ou. Obdobné je tomu i u pisafského uzu, kde témér
soucasné s tiskem zacind prevladat digraf au. Na rozdil od tiskii, byli pisafi v uzivani
daslednéjsi, jelikoz byl pravdépodobné vyvinut dosti silny tlak spisovné normy
na uzivani au. Z tohoto divodu se v 16. a pozd¢ji v 17. stoleti nesetkame s priliSnymi
nafecnimi diferenciacemi. Odchylky lze nalézt u pisafii s nizSim dosazenym stupném

vzdélani (Pordk 1983, s. 68-70).

Kvantita u vokali €, d se v soudobém pisaiském izu oznacovala pomoci spiezek
ee, aa. Z tohoto znaceni vychdzel i1 rany tisk, avSak jen do 30. let 16. stoleti, kdy se

ujalo znaceni délky pomoci diakritického znaménka — ¢arky. Tento zplsob zapisovani
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kvantity vokalu e nalezneme i v rukopisu z roku 1376 Tomase Stitného, jenz vychazi
ze starého spfezkového pravopisu. Toto psani zavadél taktéz Jan Hus ve své Ortografii.
Postupem casu se v tiskaiském izu vzilo znaceni ¢, d, coz se v rukopisech vyskytuje
sporadicky, pouze u peclivych pisafti. Tak tomu je u J. A. Komenského ve spise
Didaktika ¢i u Véclava Budovce z Budova. SpiSe se pouzival systém spiezek.
Piikladem byl, aé téz v nékterych piipadech pouzil 4, ¢, Rehot Hruby (Porak 1983,
s. 77-79).

V disledku provedeni diftongizace o>uo se v Cestin€, kromé citoslovci,
nepouzivalo dlouhé ¢. Pokud se néjaké objevilo, bylo to hlavné diky nové vrstvé slov
kniznich a intelektudlnich, tedy diky sloviim ciziho piivodu. Tento vokal ¢ se zejména
vyskytoval ve jménech biblickych ¢i vlastnich. Dlouhou vyslovnost tak dodrzovali
vicemén¢ lidé vzdé€lani. Dlouhé o tak ziskédva v CeStiné vyjimecné postaveni, coz

doklada i Steyer ve svém spise Zdcek (Porak 1983, s. 77-79).

3.3 Shrnuti vyvoje pravopisného uzu

Tiskaisky pravopis, jenz vysSel z pisaiského uzu 15. stoleti, se vyvijel zejména
k zjednoduseni a sjednoceni, aby byly vyslySeny pozadavky na tiskaiské vybaveni
tiskaren a na financnimi vydaje. Naproti tomu, pisafsky uzus reagoval na vyvoj
tiskafské ortografie se znacnym zpozdénim. V obdobi 16. stoleti pronikaly zmény
tiskafského pravopisu do pisafského Uzu jen zc¢asti, v nékterych piipadech jen velmi

ziidka nebo vibec. Uved’'me n¢které piiklady.

V pisafském Uizu neexistovala jednotna pravidla pro zapis konsoantu §, uzivalo
se nejen grafému §, ale 1 dalSich spiezek. Je proto mozné nalézt podoby [, /s, §. Grafém
Z pronikal jen z¢asti. Dlouho se také drzelo psani spiezek ,,die, tie, nie, dia, tia, nia, bie,
pie, mie, wie, fie* (Pordk 1983, s. 104). Téz se uzivaji i sptezky, cz, ¢z, ri. Vyse
zminéné jevy souvisi s tim, Ze ,,do pisafského tizu nepronikla plné diakriticka znaménka
pro oznacovan palatalnosti konsonantti* (Porak 1983, s. 104). Déle je po dlouhou dobu
zachovano psani digrafu au namisto vokalu #. Predevsim v 17. stoleti dochazi k mateni
i—y, je tedy mozné se setkat s ptipady, kdy se po konsonantu ¥ zapisuje y (Poradk 1983,
s. 101-106).

Hlavnim rozdilem pisafského uzu od toho tiskaiského je fakt, Ze se mezi pisafi
nevzil diakriticky pravopis, neosvojili si proto znaceni délky vokala. S timto jevem
souvisi 1 ,,psani kazdého -i, -j na konci slova literou -j nebo sptezkou -ji* (Pordk 1983,
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s. 104). Dalsi zvlaStnosti pisarského uzu je uziti ostrého f, kterym byl oznafovan

zejména konsonant §, poptipadé s (Porak 1983, s. 101-106).

Pisafsky pravopis se vyznacoval jistou konzervativnosti a nechuti k piijiméni
zmén, ke kterym postupné v tiskaiském Uzu dochazelo. Jen nékolik desitek let
po zavedeni knihtisku se pisaisky uzus od tiskarského znaéné odliSoval, v podstaté tak
vedle sebe existoval ,,dvoji pravopis. Tuto skute¢nost museli vzit na védomi
i gramatikové (i autofi Skolnich ucebnic) a vlastné tento rozdil kodifikovali* (Porak
1983, s.104). Byl si toho védom 1 Blahoslav, jenz pifevzal od Optata jeho
charakteristiku pisatského pravopisu. Proto se mizeme u Blahoslava v Gramatice ceské
(1571) setkat s vyjimkami pro pisaisky uzus ,,s poznamkou, ze lidé, ktefi jsou zvykli
psat jinak, mohou tak psat i nadale” (Porak 1983, s. 104). Obdobnou vyjimku stanovuje
i Steyer ve svém Zdckovi, kde prohladuje, e znaCeni kvantity u samohlasek je
tiskafskou nikoli pisatskou zalezitosti, ackoli jinak usiluje o sjednoceni obou pravopist

(Porak 1983, s. 101-106).

Na zéklad¢ rozdilnosti obou pravopisii se zrodil jisty pocit ,,lokalni a funkéni
omezenosti pisafského uzu®, jenz byl vyuzivan k osobni ¢i ufedni korespondenci ¢i
k ufednim zapisim, tedy byl funkéné omezen pocet ctenarti (Pordk 1983, s. 105).
Narozdil od textd urcenych pro Sirokou vefejnost, tedy textd tiSténych v odpovidajici
kodifika¢ni normé, nebylo potieba vyuzivat vyssi funkcni pravopisny uzus, ale postacil

ten niz$i (Porak 1983, s. 101-106).

Nicméné se zavedenim knihtisku, neztratilo pisaistvi své misto. I kdyz byly tisky
vhodnou formou pro zvefejnéni texti urcenych Siroké vetejnosti, Casto byly dost
nakladné. V pfipad¢€, Ze autor nenalezl mecenase, ktery by financoval tisk, ¢i byl jeho
text protihabsburského razu, musel se spokojit s rukopisnou verzi vyvedenou podle
norem daného pisafe. Gramatikové Blahoslav a Opat pozadovali, aby byly psané texty
urené SirSimu okoli psany podle tiskarskych pravidel. Mzeme se proto setkat
s diakritickymi znaménky v rukopisech i v pfedlohdch urcenych k pozdéjsimu tisku

(Porak 1983, s. 101-106).

V leckterych ptipadech zjistujeme silnou vzitost pisaiského ortografického uzu,
a to 1 v textech, které byly opisovany podle tisténé piedlohy. Pisatel je vSak opisoval

tak, jak byl zvykly (Porak 1983, s. 105). Ptikladem byl i laicky bratr Konstantin Levy.
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4 Vejklad prosty jako predloha rukopisu Konstatntina

Levého

Simon Lomnicky z Budée (1552-1623) byl vyznamnou literarni postavou své
doby. Vénoval se psani poezie, prozy i prekladu. Poezii zaznamenaval vyhradné
v latinském jazyce, prozu psal jazykem cCeskym. Mezi jeho Cesky psana dila pafi napt.
Pohrebni pisen, Instrukce aneb Kratké nauceni kazdému hospodari mladému, Pisné
nové na evangelia svata nedelni pres cely rok (1580), Knizka o sedmi hroznych
dabelskych retezich (1586), Postni zvyk (1589), Kupidova strela (1590), Kancional
aneb Pisné nové historické na (dni) svatecni pres cely rok (1595), Tanec aneb Traktat
skrovny o tanci (1597), Utrhaci jazyk (1598), Detinsky rapek (1609), Tobolka zlata
(1615) a Pejcha zivota (1615) (Anderlova 2016, s. 29-30).

vevr

pdnem vydanou Otcends, jenz vysel roku 1605 jako v pofadi Sestd kniha Simona
Lomnického z Budce, kterd se do dnesniho dne dochovala jen v jedenacti Casto

defektnich vytiscich (Anderlova 2016, s. 30-31).

Neni vSak pfesné¢ zndmo, jak se svySe zminénym spisem mohl setkat
zlatokorunsky cisterciacky bratr Konstatnin Levy, o némz toho téZ mnoho nevime.
V bakalai'ské praci uvadime, Ze moznym vysvétlenim je pratelstvi Simona Lomnického
z Budée a Martina Hostivina, ktery ptisobil jako duchovni spravce na fate v Cernici. Ta

spadala pod spravu kléastera ve Zlaté Koruné¢ (podrobnéji Anderlova 2016, s. 26-27).

4.1 Ortograficka analyza tisku Vejklad prosty Simona Lomnického
Vedle ortografické analyzy rukopisu Konsantina Levého jsme provedli stejnou
analyzu v tisku Vejklad prosty Simona Lomnického. Jeji vysledky uvadime v této

kapitole.

V analyze spisu Simona Lomnického z Budée Vejklad, nevénujeme blizsi
pozornost psani velkych a malych pismen ani interpunkci. Zaznamenali jsme ovSem
jistou duislednost, s kterou Simon Lomnicky aplikuje majuskulni a minuskulni formy
grafémui. Majuskuli zapisuje vzdy na zacatku nové véty €i souvéti. Samoziejmé je psani
velkého pocatecniho pismena u proprii ale i u adjektiv vzniklych ze zminénych
vlastnich jmen, napt. Ffrantiffek (p. 153), Antonin (p. 174), Tyberius (p. 235), Englicky
(p. 13), RzZijmfkych (p. 75), Burgundfky (p. 243). Déle evidujeme jeho vyskyt uprostied
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vét. Provedenym vyzkumem jsme potvrdili pravidelnost majuskulniho zépisu, zejména
u substantiv, a to pfedevS§im u patficich k ndbozenské tematice, coz dokladaji
nasledujici ptiklady: Buh (p.42), Swatoftmj (p.42), Pauftewnickowe (p.42), Opat
(p. 43), Duf}y (p. 45), Pana Bohu (p. 46).

S majuskulnim zdpisem se vSak setkdvdme i1 u ostatnich substantiv, napf.
Senatorum (p. 75), Srdcem (p. 41), Dwerij (p. 44), Chalaupcicku (p. 45), Towary/[sfiwa
(p. 45), Lotry (p.46). Obdobné je tomu i u adjektiv a vyjimecné plati tento zpiisob
zapisu pro ostatni slovni druhy, napt. Welebnymi (p. 42), Nebeského (p. 45) Smilnym
(p. 94), Bozjch (p. 222), Spowjdati (p. 44), Ne/prawedliwé (p. 223).

Jednotlivé véty od sebe Simon Lomnicky oddéluje interpunkénim znaménkem —
teCkou. V tisku je wuzito 1 dalSich znamének, otazniku a dvojtecky. AvSak
nezaznamenali jsme vyskyt parového interpunkéniho znaménka — uvozovek. Pfima fec
je proto pravidlené¢ vyznaCena vySe zminénou dvojteckou, jak doklada néasledujici
piiklad: 4 yd tak dlauho na této Pauffij bydlijm / a Panu Bohu flauzijm / agefjté fem do Nebe

nepriffel. A w takowém zhor(jenij rekl: Pigdu a také Lotrem budu / potom pak k pofledku dobre
také k fpafenij prijgdu.

V souvéti pak nachdzime misto klasické ¢arky uziti inrepunk¢éniho znaménka —
virguly, kterd slouzi k vizualnimu clenéni jak soufadnych, tak podifadnych souvéti,
napt. Neyaky kazatel horliwy milownijk Lidfkych DufJy / gezdiwal na Woflicku / kterého fobé
proto chowal / aby wffudy gezdil / Lid napominal / a Slowo Bozj kazal.

K déleni slov na konci fadku je uzito zdvojené commy a tento proces se fidi

hranicemi slabik, napt. nef,lyfly (p.75), [lad, koftj (p.75), pro,/yli (p.110),
neodwra, til (p. 198), zalo,,[tiwe (p. 204), zanecha, , wam (p. 204),

Kvantita vokalti je znaCena diakritickymi znaméky, uziva se hacku ¢i carky.
V ortografické analyze tisku Vejklad prosty se nejprve vénujeme zéapisu jednotlivych
konsonantli, psani vokalu ¢ po retnicich, dale pak zapisu vokall u, # a diftongu ou

a nakonec psani i — .
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4.1.1 Zapis konsonanti

4.1.1.1 Zapis konsonantu s

Majuskulni podoba konsonantu s je v tisku Vejklad prosty zaznamendna pomoci
grafému §', a to bez vyjimky, napt. Sendtoriw (p. 75), Sotwa (p. 75), Swéta (p. 163),
Srdce (p. 164), Smrt (p. 164), S. RZehor (p. 164).

Pro znaceni minuskulni formy je v tisku uzivano dvou liter, dlouhého gotického
J atoCeného s. Dlouh¢é gotické f jsme zaznamenali v pozicich na zacatku a uprostied
slov, napt. fwych (p. 75), flawnych (p. 75), fyce (p. 75), my/l (p. 75), nedoftatky (p.75),
wyflowil (p. 75). V ptipadé, Ze se konsonant vyskytuje na konci slova, je zapis proveden
pomoci grafému s, napt. wds (p. 142), kryftus (p. 143), pros (p. 144), nas (p. 145), hlas
(p. 166), zas (p. 244). Evidujeme 1 n¢kolik vyskytl toCeného s uprostied slova prosba,
napt. prosbam (p. 113), prosby (p. 181).

Béhem analyzy tisku Vejklad prosty jsme zaznamenali zépis grafému s v pozici
na zacatku slova, a to v prefixech s- ve vyrazech shladilo (p.44), shormazdugem
(p. 145) a v predlozkach s a z, napt. s velikym (p. 143), s hrij/jnijky (p. 143), s ginymi
(p. 147), s febe (p. 228), s yakou (p. 235), s Swatym (p. 264), s Manzelkami (p. 264).

Uvadi-li Simon Lomnicky z Bud&e ve svém dile latinské terminy, pak jsou
v tiSténé verzi oznaceny S v pozici na pocatku slova a s v ostatnich pozicich, napf.
Japienter (p.75), fum (p.247), Quis (p. 152), es (p. 152), Cattus (p.247). Navic je

latinska terminologie vzdy odliSena od ostatniho textu, a to uzitim odlisného fontu.

4.1.1.2 Zapis konsonantu §

V tisténé verzi Vejkladu prostého je majuskulni forma konsonantu § znacena
spiezkou S/, napi. Sfwec (p. 4), Sfteffan (p. 130), Sftijry (p. 150), Sfibenicy (p.221),
S/affary (p. 246), Sfaffarkau (p. 252).

K oznaceni minuskulni formy konsonantu § je v tisku uzito zdvojeného dlouhého
gotického /, jez je psano v pozicich na zacatku a uprostied slov, napt. ffaty (p. 14),
Supinami (p. 92), Jjli (p. 194), ob/fyrny (p. 141), priffel (p. 141), Frantiffek (p. 141).

Na konci slov je dasledné podle kodifikacnich ptirucek tisténa spiezka fs,
napt. rozkofs (p. 53), trapij/s (p. 110), Tobia/s (p. 176), nepotiebugefs (p.230), ctefs
(p. 230), mufyjfs (p. 229).
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Vyskyt grafému §, evidujeme jedin€ v ptipadé, ze se v daném slové vyskytuje
sufix -$sky. Konsonant § je oznacen pomoci diakritického znaménka (hacku) nad s,

napt. towarysfky (p. 220).

4.1.1.3 Zapis konsonantu z
Konsonant z je pravidelné zapisovan grafémem z ve vSech pozicich slova, napf.

zofJkliwij (p. 53), uzawijrati (p. 72), brzy (p. 176), zwlad/ftnij (p. 220), Urozena (p. 252),
rozffaffne (p. 252).

4.1.1.4 Zapis konsonantu

Nésleduje-li pfed vokadlem a majuskulni forma konsonantu Z, je v tisku
zaznamenana tato skupina pomoci i-ové spiezky, nachazime tak zapis Zia, napt. Ziadna
(p. 2), Ziabami (p. 150), Zialmy (p. 361). Je-li ve slové za Z umistén vokal e, pak se
diakritické znaménko (hacek) pfesouvd nad zminény konsonant, napt. Zena (p. 252),

Z&brdk (p. 252).

Minuskule se disledné ve vsech pozicich slova oznacuje grafémem £, napt. ziw

(p. 44), ziwota (p. 163), Almuzny (p. 252), kazdého (p. 252), protoz (p. 44), ponéwadz
(p. 164).

4.1.1.5 Zapis konsonantu ¢

Majuskulni podoba konsonantu C je zaznamendna pomoci grafému C napf.
Comunykowal (p.43), Cyrkwe (p.111), Coz (p.179), Cyfaifkych (p.235), Cylar
(p. 235), Centyrii (p. 236).

Minuskule ¢ se ve zminéném tisku zapisuje literou ¢ v jakékoli pozici slova,
napt. co (p. 236), coz (p. 236), nétco (p. 44), racij (p. 228), nemoc (p. 225), fyc (p. 228).

Nezaznamenali jsme zadné uziti sprezkové formy.

4.1.1.6 Zapis konsonantu ¢

Evidujeme, Ze majuskulni forma konsonantu C je psana pravidelnd pomoci
sptezky C%Z, napi. CZert (p.13), Czlowek (p. 66), CzZeledi (p.72), CzZehoz (p.152),
Cztwrty (p. 222), CzZeladkou (p. 228).

Téz minuskulni konsonant ¢ je dusledné oznacovan ve vSech pozicich slova

grafémem s diakritickym znaménkem (hackem). Uvadime nasledujici ptiklady: clovek
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(p. 66), caftokrate (p.143), wdecnij (p.252), uciniti (p.252), pry¢ (p.91), Bohac

(p. 244). Téz jsme neobjevili zadné dalsi uziti spfezkové formy pro zapis konsonantu c.

4.1.1.7 Zapis konsonantu 7

Obdobn¢ jako u vySe zminéného ¢ je F vtisku Vejklad prosty znacno
diakritickym znaménkem (hackem), které¢ je umisténo pravidelné a disledné nad r
ve vSech pozicich slova, napt. rekl (p. 178), rec¢ (p. 182), prijkladu (p. 66), prekazku
(p. 91), Twar (p. 110), Cy/far (p. 235). Majuskulni podoba je zapisovana pomoci spiezky
RZ, napt. RzZad (p. 66), Rzijmfkych (p. 75), RzZeholnijho (p. 91), Rzecnijk (p. 92), Rzeka
(p. 150), Rzehor (p. 165).

4.1.1.8 Zapis konsonantu j

Konsonant j je v tisku oznacovan grafémem g. Evidujeme jej ve vSech pozicich
slova, napt. gménem (p. 130), giftote (p. 146), nedbagj (p. 73), /pokogiti (p. 73), miig
(p. 73), twiig (p. 74). Nechybi ani jeho majuskulni forma: Geden (p. 72), Giny (p. 93),
Gmeéno (p. 134), Gitrni (p. 147), Ge/ftli (p. 163).

V psani vySe zminéného konsonantu alternuje v tisku grafém g s literou y, kterou
tiskafi umistuji na vSechny pozice slova. Nejcastéji predchazi vokalu a, napt. yal
(p. 91), Ya/noft (p.110), Ya (p. 141), yakoby (p.200). Nebo néasleduje za uzitym
vokalem e napt. Neyurozenég/fy (p. 15), weybornau (p. 229), dey (p. 229), gey (p. 230).
Dopliiujeme, ze grafém g je uzit 1 pro zéapis konsonantu g, napi. Englické (p. 13),

Ewangelium (p. 143), Auguftyn (p. 165).

Vlastni jména obsahujici konsonant j, jsou v n¢kterych ptipadech zapsana tymz

grafémem, napft. Jordan (p. 112), Judyt (p. 182), Jan (p. 220).
4.1.1.9 Zapis konsonantu &’, ¢, 7i

4.1.1.9.1 Zapis konsonantu d’

Pro oznaceni palatalnosti konsonantu &’ v majuskulni podobé nachazime
v tisku i-ovou sptezku Dia, napt. Didbel (p. 111). Evidujeme vSak i né€kolik vyskytl
tohoto zpusobu zapisu i u minuskulni formy ve vyrazu didbelfké (p.31). Uvedeny
zdznam se vyskytuje jen sporadicky. V minuskulni formé je uzivano dasledné grafému
d’, napt. dabelfka (p.13), Pohledte (p.15), dablem (p.110), nechodte (p.143),
shromazdugem (p. 145), Priwedte (p. 193). Nasleduje-li po konsonantu d’ vokal i, 7

neni nutné palatalnost oznacovat, napi. Dijtkam (p. 228). Vyskytuje-li se za d’ vokal e,
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pak se palatdlnost piesouvd nad e a je zapsana s diakritikou (hackem), napt. widél
(p. 45), gdete (p.91), neyradegi (p. 111), udélal (p. 125), Odpowedel (p. 141), degz
(p. 165).

4.1.1.9.2 Zapis konsonantu 7’

V tisku nachazime grafém # pro znaCeni téhoZz konsonantu jen sporadicky.
Vyskytuje-li se vsak, pak jej uzivaji tiskafi jen v pozicich na konci slov, napf.
Paufjt (p. 228), Plafit (p.228), Odpuft’ (p.230), Nawrat (p.244). Palatalnost
konsonantu je castéji vyjadiena pomoci i-ové spirezky #, napt. kieftian (p.3),
ocifftiovanij (p. 156), [tiafine (p.181), kreftian/ky (p.235), Meé[jtian (p.243).
Nachézime-li po # vokal e, opét se piesouva diakritika (hacek) nad e, napt. nefwitezyl
(p- 13), gefjte (p. 111), neysweteg/fy (p. 113), nechtelo (p. 124), odletéti (p. 152),
nawfftéw (p. 174). V infinitivni koncovce #i evidujeme disledny zépis skupiny #i, napf.
odkladati (p. 43), [fkoditi (p.44), byti (p. 44), uciniti (p. 44), kdzati (p. 110), bydleti
(p. 110).

V ostatnich pozicich slova alternuji zapisy skupiny #i €i ¢ napt. nawratil (p. 43),
Jmrti (p. 43), latiné (p. 110), Frantiffku (p. 141), Radoftj (p.44), twrdoftj (p. 142),
bedliwoftj (p. 220). Na zaklad¢ uvedenych ptikladi mizeme prohlasit, Ze zapis skupiny
ti se pravidelné objevuje uprostied slova, oproti tomu # je typické pro pozice na konci
slov, a to zejména u substantiv. Zde vSak miize alternovat se skupinou # (viz kapitola

Psani i — y po konsonantu t).

4.1.1.9.3 Zapis konsonantu 7

Objevili jsme nékolik malo vyrazid, v nichz je konsonant 7i znacen grafémem
s diakritickym znaménkem (hackem), tedy 7, a to v pozicich na konci slova. Uvadime
nasledujici vyrazy jako piiklad: Trebonfkéem (p. 94), nan (p. 143), Witan (p. 148), zan
(p. 243). Zaznamenali jsme, ze ve slabice né, je diakritické znaménko (hacek) diisledné
umistovano nad zminény vokal a bez ohledu na jeho pozici ve slové, napt. nejaka
(p. 149), penéz (p. 244), bezbozné (p. 143), kazdodenne (p. 145), naramne (p. 150),
rowné (p. 152).

Nasleduje-li ve slové za konsonantem #i vokal i, pak neni palatalnost oznacena,
jak dokladaji nasledujici ptiklady: promenil (p.93), cinili (p. 93), nikda (p.154),
nicemuz (p. 356), nizadnym (p. 141), hodni (p. 142).
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4.1.2 Psani é po retnicich

4.1.2.1 Zapis slabiky bé

Slabiky bé je oznaCovana pravidelné a téz dasledné pomoci diakritiky (hacku)
nad vokalem é. Tento zpiisob zépisu nachdzime stejné jako u jinych slabik s grafémem
¢, ve vsech pozicich slova, napt. bézeti (p. 73), Obétugj (p. 178), tobé (p. 143), sobe
(p. 198), hrobé (p. 226).

4.1.2.2 Zapis slabiky pé

Slabika pé je bez vyjimek zaznamenana v tisku Vejklad prosty skupinou pé.
Uvadime nasledujci ptiklady: Pétifteho (p. 235), zpecugj (p. 178), opét (p. 166), [llapegi
(p. 163), pet (p. 244).

4.1.2.3 Zapis slabiky mé
Dusledné a pravidelné je téz psani slabiky mé, napt. promenen (p.93),

nerozumeél (p. 94), méli (p. 182), Mé(ftian (p. 243), domé (p. 243), kromé (p. 298).

4.1.2.4 Zapis slabiky vé

Slabika vé je zapisovdna pomoci grafémii w a e, nad kterym je umisténo
diakritické znaménko (hacek), napt. wecnoft (p. 163), werijcy (p. 166), Odpowédel
(p. 141), Czlowek (p. 221), bedliwe (p. 163), lafkawe (p. 235).

4.1.3 Zapis vokali

4.1.3.1 Zapis vokalu #, u, a diftongu ou

Na zékladé provedeného vyzkumu v tisku Vejklad prosty Simona Lomnického
z Bud¢e mlizeme urcit, ze znaceni vokalu u, je disledné zapisovano stejnym grafémem.
Kvantita vokalu # je oznacovana diakritickym znaménkem (krouzkem) nad grafémem
u, a to vzdy v pozicich uprostted ¢i na konci slov, napt. nezuftawali (p. 66), ditwérowal
(p. 182), mug (p. 242), holubii (p. 227), [filinkii (p. 242), Centyru (p. 236). Evidujeme
1 vyskyt skupiny ue ve slové bith. Tento vyraz se proto objevuje ve dvou podobach, Biih
(p. 178) ¢i Buoh (p. 228). Vokal # je zapisovana digrafem au, a to vzdy v pozicich
na zacatku slov, napt. aumy/flu (p.44), audy (p.125), audolijch (p. 144), autociffte
(p. 151), auzka (p. 155), aurodam (p. 181).

V tisku se téz vyskytuje grafém #, ale jeho uzitim oznacuji tiskafi diftong ou.
VétSinou jej nachazime v pozici na konci slova. Evidujeme nasledujici ptiklady: mnu
(p. 31), gednu (p. 33), gfuc (p. 147), pogednu (p. 149), ruku (p. 226), rmutiti (p. 235).
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Vyse zminény diftong ou je v pozicich uprostied a 1 na konci slov znacen téz digrafem
au. Uvadime nasledujici ptiklady: CzZeladkau (p.228), weybornau (p.230), takowau
(p. 246), Sausedé (p. 110), Saudného (p. 111), tloukl (p. 229).

4.1.3.2 Psanii—ypoc,s,z

Psani i — y se casto fidi vyslovnosti daného slova, ve kterém se hlaska i
vyskytuje. Mizeme konstatovat, Ze po konsonantu ¢ se zpravidla zapisuje vokal y, y,
coz dokazuji nasledujici ptiklady: Cytil (p. 151), Cyle (p.182), Cyfar (p.230),
budaucym (p. 236), Sfibenicy (p.221), Starcy (p.230). V latinskych terminech

objevujeme pouze grafém i jako napiiklad ve slové crucis (p. 235).

Provedenou analyzou jsme zjistili, ze v tisku nasleduje po konsonantu s
pravidelné y ¢i y, v zavislosti na kvantité vokalu, napt. g/y (p. 141), Spa/yl (p. 146)
ofydel (p. 180), profyl (p. 181), mufyme (p. 230), tifyc (p. 236). Obdobné je tomu tak
1 pfi psani i — y po konsonantu z, kde té¢z evidujeme pravidelny zapis y a y, napt. wzywati

(p. 151), Zymnicy (p. 155), zyfkati (p. 243), zy/k (p. 227), Cyzy (p. 227), mezy (p. 235).

4.1.3.3 Psanii—ypod,s,zZ

Nasledné uvedené ptiklady dokazuji, ze se ve zkoumaném tisku po konsonantu ¢
prevazné objevuje psani vokalu i: autocifjte (p. 151), racil (p. 151), nedostacil (p. 151),
pucila (p. 152), ocifftenau (p. 155), ucinen (p. 156).

Ve slabice §i, vniz je konsonant § dusledné zapisovan zdvojenim dlouhého
gotického f, tedy ff, evidujeme predevsim vyskyt vokali y a y, napt. hre/fyw (p. 44),
hiijffych (p. 44), waffym (p. 141), fnaffyte (p. 142), naffymi (p. 145), wezdeg(/ymu
(p. 222), neymenffymu (p.236), wffycknj (p.236). Zaznamenali jsme 1 vyskyt
konsonantu j namisto #, napt. u/ly/jjteli (p. 166).

Taktéz jsme nalezli dva zpiisoby psani i — y po Z. Vylucujeme vyskyt vokalu y
po grafému Z. PiSe-li se kratka slabika Zi, je zapisovdna skupinou grafému Zi, napf.
poflauzil (p. 42), zZiwota (p. 47), wazitj (p. 112). Evidujeme velmi fidky zptisob zapisu

slabiky Zi pomoci skupiny zi, napft. ziwot (p. 113).

Je-li ve slabice pritomen dlouhy vokal 7, zaznamenava se pomoci ij, coz dokazuji
nasledujici uvedené piiklady: BozZijho (p. 110), ndlezij (p. 166), polozijm (p.175),
laupezij (p. 223). Tato skupina oznacuje kvantitu vokalu i nejen po Z, ale je pravidelné

uzita po nize zminénych konsonantech.
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4.1.3.4 Psanii—ypod

Zaznamenali jsme psani litery i ve slabikach di, a to nejen u podstatnych jmen,
ale 1 u sloves, napt. dédina (p. 181), hodinky (p. 199), pofadil (p. 222), diwu (p. 222),
wollidil (p. 225), shodil (p. 226), pripowéditi (p. 235).

Zapisuje-li se dlouhy vokal 7, uziva se skupiny ij po d, napi. wedij (p. 73), mladij
(p. 134), twrdijm (p. 202), widijm (p. 221), dijlo (p. 243), Dijtkami (p. 265). Sporadicky
se vyskytuje dj. Uvadime alespon dva ptiklady: dj (p. 230), djtky (p. 94). V souladu
s vyslovnosti se zapisuje iy, napt. podwody (p. 11) Judyt (p. 182), tudy (p. 195).

4.1.3.5 Psanii—ypot

Ve slabikach #i, evidujeme zapis liter #, napt. fladkofti (p. 75), Jtarosti (p. 113),
Swijtili (p. 122), poctiwofti (p. 125), Ziwnofti (p. 226), pétiftého (p. 235). Tatadz skupina
se dasledné vyskytuje i v infinitivnich koncovkach sloves, napt. choditi (p. 220), profiti
(p. 221), zadati (p. 221), oplakawati (p. 221), tancowati (p. 223), nawratiti (p. 225).

Kvantita zminéné slabiky je pak vyjadfena spfezkovou formou ij po ¢, jak
dokazuji nasledujici ptiklady, a neni ovlivnéna pozici ve slove: fnaznoftij (p. 31), kwijtij
(p. 112), temnoftij (p. 113), netratij (p. 113), wytijral (p.220), bedliwoftj (p.220).
V nékterych ptipadech, a to velmi fidce, alternuje #ij s ¢, napt. naw/jtjiwil (p. 179),
nenaw(jtjwil (p. 181).

Vokal y se téz zapisuje v souladu s vyslovnosti, napt. hromobitym (p. 125),

Cztwrty (p. 222).

4.1.3.6 Psanii—ypon

Po konsonantu n nachazime n¢kolik zplisobi zapisu i — y. V kratké slabice ni se
setkdvame se zapisem grafému i, napt. w/fyckni (p. 175), c¢inil (p. 220), nikda (p. 220),
znamenite (p. 221), Swobodnicym (p. 223), Latinicy (p. 230). V ptipadé vyskytu dlouhé
slabiky ni obdobn¢ jako u konsonantu # evidujeme dvé skupiny znacéici vokal i.
Nejcastéji se po n vyskytuje sprezka ij, napt. necinij (p. 166), obcowanij (p.220),
Stworenij (p. 221), Lichewnijk (p. 225), ubljzenij (p. 225), duchownij (p. 230).

Relativné fidce jsme zaznamenali skupinu nj, jez znaci totéz dlouhé i. Tyto
grafémy nachazime zejména v pozicich na konci slov, napt. obcowdnj (p. 13), frownanj
(p. 75), doftatecnj (p.112), wnjtrnoftj (p.202), znamenj (p.235), ucinjte (p.236),
dobrodinj (p. 246).

34



Ve slabikach, v nichz se vyslovuje ny, objevujeme psani korespondujici se
zépisem vokalu y, napt. promeny (p. 113), byliny (p. 221), kronykach (p. 235), Almuzny
(p. 235).

Déle se vtisku setkavame se skupinou my, a to predevSim v koncovkéach
pridavnych jmen, napt. fprofiny (p.220), Nemocnym (p.220), poceftnym (p.220),
telefny (p. 222), nybrz (p. 225), podlazeny (p. 235).

4.1.3.7 Psanii—ypo 7

Typické je psani vokalu i po souhlasce F, napt. tikrat (p. 147), [fkwaril (p. 201),
triceti (p. 205), Stworitele (p. 221), ftworil (p. 222), weriti (p. 355). Jistou daslednost
zapisu vokalu i nachazime téz v prefixu pri-, napi. prikazanij (p.221), priblizoval

(p. 225), prigimal (p. 233), pripowédel (p. 236), priffed|fe (p. 237), pribezdécili (p. 244).

Vyskytuje-li se ve slové dlouhd slabika 7/, je po konsonantu 7/ zachycena
sptezkou ij, napt. narijkati (p. 31), /trijbrny (p. 93), kriijdla (p. 151), umrijti (p. 164),
newerijcymi (p. 205), kterijz (p. 355). Tento zapis alternuje s fidkym uzitim #. Uvadime
nasledujici ptiklady: h7jchy (p. 141), kijdla (p. 152), Fjkage (p. 181), prjciny (p. 221),
prjkladu (p. 355), prjkrych (p. 356).

4.1.4 Shrnuti ortografické analyzy tisku Vejklad prosty Simona Lomnického
Provedenim vyzkumné sondy ortografické stranky tisku Vejkladu prostého jsme

dospéli k zavéru, Ze jednotlivé konsonanty jsou psany pomoci odpovidajicitho grafému
¢i sprezky. Zptisoby zépist jednotlivych hlasek se tidi stanovenymi pravidly, ktera

zustavaji v prubéju tisku neménna.

V zavislosti na pozici ve slové je konsonant s zapisovan pomoci grafému .S,
s a /. Pro oznaCeni konsonantu § je disledné uzito sptezky Sf, ff ¢i fs. Znaceni kvantity
vokali je téz pravidelné a dusledné. Uzivaji se diakritickd znaménka — ¢arky €i sprezky

ij aj v ptipad€ psani .

Zaznamenali jsme jeité jeden zptisob zapisu kvantity vokalu 7. Ridce je uzivano
¥, nad nimz je umisténo diakritické znaménko — dvé tecky. Tento grafém j je snadno
zaménitelny se skupinou ij. Simon Lomnicky z Budée uziva zminéné litery disledné,
a to v ptipadech, kdy preklada vlozené latinské sentence. Tyto do CeStiny prepsané véty,

jsou zaznamenany ve versich, rymuji se a od ostatniho textu jsou vizudlné odliSeny.
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Uvadime nasledujici ptiklady: fnazy (p.74), neprekazy (p.74), otwyra (p.74),
nerozumy (p. 75), chwyli (p. 174), bydly (p. 174).

Palatilnost konsonantii je znacena dusledné¢ hackem, v nékterych ptipadech
evidujeme zapis pomoci i-ové spiezky. Diakritickych znamének — hacki je téz

pravidelné uzito i pro znaceni jotace po retnicich.

Mizeme tedy prokazat, ze v tiscich byla disledné dodrzovana ortograficka
pravidla stanovena soudobymi kodifika¢nimi ptfiruckami. Vezmeme-li v uvahu, ze
analyzovany tisk byl vydan roku 1605, mizeme prohlasit, ze ke zménam v tiskatském

uzu dochazelo, v porovnani s pisatskym, podstatné rychleji.
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5 Metodologie

Hlavnim pfedmétem vyzkumné ¢asti diplomové prace je rozbor ortografické
stranky rukopisného souboru exempel, jenz byl sepsan laickym cisterciackym bratrem
Konstantinem Levym roku 1681 v klastete ve Zlaté Korun¢ a je ulozen ve fondu
Jiho¢eského muzea v Ceskych Bud&jovicich pod signaturou R 353. Statisticka
1 lingvisticka hodnoceni provadime na pfedem stanoveném useku textu, a to na 100
strankach, resp. na 73,53 % z celkového rozsahu rukopisného souboru. Zminény pocet
stran odpovidé 57 exempliim, tedy 69,51 % z celkového poctu 82 exempel. Konstantin
vydanou Otcends (1605) Simona Lomnického z Budée. Mezi né patii viechna nami
analyzovana exempla kromé tfi, tj. ¢isla 17, 34 a 44. Podotykdme, ze ackoliv spis
Vejklad prosty ma tisténou podobu a Lomnicky dodrzoval dobova pravidla pravopisu,
Konstantin Levy pfejima pouze obsah, zatimco zcela opomiji grafickou stranku textu.
Odkazujeme k bakalatské praci Analyza rukopisného souboru exempel (1681)
Konstantina Fridricha Levého k podrobnéjsi charakteristice zminéného rukopisu

a k jeho komparaci s Lomnického Vejkladem prostym (Anderlova 2016, s. 32—41).

Vyuzivdme teoretické poznatky z Humanistické Ccestiny: hldaskoslovi
a pravopis Jaroslava Pordka, a to zejména ze Il. kapitoly K pravopisné kodifikaci
humanisticke cestiny, ve které autor popisuje vyvoj pravopisnych kodifikaci zejména
v tiskafském izu. Neopomind vSak zminit také pisatsky Gizus a vzéjemné je porovnava.

Provedenou komparci vzdy doklada ptilozenymi piiklady.

Déle jsme prostudovali studii Analyza grafické stranky kanciondlu z Ostré
Lhoty Jany Zemanové, publikovanou ve sborniku Déjiny ceského pravopisu (do r. 1902)
(Zemanova 2011, s. 309-337). Zminéna studie ndm poslouzila jako vzor pro koncepci

vyzkumné ¢asti této diplomové prace.

Pro analyzu grafické stranky rukopisu Konstantina Levého jsme zvolili
metodu excerpce vybranych grafémit vyuzivanych pro zaznamy konsonantl, zejména
sykavek, polosykavek a zubnic, ale i pro znaeni kvantity a kvality vokalt. Metoda
analytickd byla doplnéna ilustrujicimi doklady a dil¢im i celkovym hodnocenim vcetné
statistického. Analyza a nasledna syntéza byly provedeny, jak uz bylo zminéno, formou

sondydo textu, z n¢hoz bylo excerpovano 100 stranek, jimz odpovida 57 exempel.
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Rozhodli jsme se rovnéz zjistit, které grafémy se ve zkoumaném rukopisném
textu uzivaly nejcastéji. Sledujeme zapis jednotlivych konsonantii i uzivani sptezek.
Zajima nas, zda je zaznam konsonantti ovlivnén i jejich umisténim ve slové. Vénujeme
pozornost znaceni € po retnicich, zapisu #, diftongu ou a psani i — y po jednotlivych
konsonantech. Mimo nasi pozornost zcela ziistala interpunkce 1 psani velkych a malych
pismen. Co se ty¢e vyskytu konsonantii, které se ve zkoumaném useku textu hojné
objevuji, nepocitame vSechny vyskyty, nybrz tento vysoky pocet redukujeme
vyloucenim opakujicich se stejnych slov. Zapocitavame tedy jen kazdé nové slovo
obsahujici zkoumany konsonant. Nevénujeme pozornost ani piipadnym emendacim.
Nasi analyzu vzdy umistime do tabelarniho ptfehledu, v némz je vyzkum znazornén
1 procentualné. Pro zlepSeni ptehlednosti vysledki piipojujeme i grafické zobrazeni.
Za dil¢imi Gseky vyzkumu nésleduje shrnuti, které posléze vyuzivame v zavéru

diplomové préce.
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6 Vyzkumna Cast

6.1 Oznacovani konsonanti literami

Ackoliv spis Simona Lomnického z Budée Vejklad prosty slouzil z vétsi &asti
Konstantinu Levému jako ptfedloha, neptevzal pisat exempel diisledné jeho pravopisnou
normu s vyjimkou latinskych slov, ktera tento laicky bratr pfepisuje peclivé podle tisku.
Psani velkych pismen neni podfizeno zadnému jednotnému pravidlu. Majuskule se
objevuji nejen na pocatku slova, ale i v prostiedni pozici, zejména u vyrazu wZdyczky

(p. 12). Nejsou vyuzity ani pii déleni syntaktickych celkd.

Co se tyce dil¢ich incipiti kazdého exempla, je prvni grafém pocate¢niho slova
incipitu vzdy zvyraznén majuskulni podobou bez ohledu na slovni druh. Nasledujici
slova jsou v nekterych ptipadech vSechna psana velkymi pismeny, napt. Swaty Bernard
Yednoho CzaYu (p. 10), Yednoho Czafu Prziflel KYwatemu (p. 31), Napodobné Negaky
Diekan (p. 53). V jinych alternuje vyskyt majuskulni formy u vyrazl, které jsou
soucasti zminéného incipitu, napt. Byly dwa Bratri Stawu (p. 6), Yeden Pobozny Bifkup,
Widél, wefnach (p. 24), Byl Negaky Czlowék tyran lakomy (p. 29).

Ani pii psani vlastnich jmen neni zadné pravidlo dodrzovano, napi. S° Auguftin
(p. 27), S° ffrantifek (p.32), Swaty antonin (p. 44). Majuskuli jsou tedy zapisovana
riznd podstatnd a pridavna jména, ale i slovesa, ptedlozky, nékteré spojky a ptislovce:
napt. Ziwota (p.79), Napofledy (p.79), Neb (p.84), Milofrdny (p.96), Za (p.91),
Przjfed (p. 92).

Na =zaklad¢ ortografickych pravidel bratrského pravopisu pro psani velkych
a malych pismen, bychom mohli o¢ekéavat, Ze nomina sacra budou dasledné zapisovana
majuskulni formou. V analyzovaném rukopisu nachdzime urcitou pravidelnost v psani
vyrazi Yezifie (p. 6), Opat (p.9), Pan Buh (p. 66), Pana Boha (p. 67), Panu Kry/tu
(p. 68), Swaty (p.96) apod. Avsak evidujeme i vyskyty psani kryftuY” (p. 86), a to
zejména ve spojenich Pan Yezif kryftuY" (p.75) ¢i Pana kryfta (p.30), vnichz je
nabozenskd Ucta vyjadiena uzitim majuskule v pfedchozim slové. Pisai Konstantin

Levy rozhodné nezapisoval velkymi pismeny prvni dva pocateni grafémy ve velmi

% Tiskatsky pravopis velkych pismen mé&l stanovenu piisn&jsi normu kodifikovanou v udebnici &teni
a poctil Isagogicon (ivod) z roku 1535 od BeneSe Optata. Velkymi pismeny se psala substantiva podle
vzoru latiny, feCtiny a némciny, zejména vlastni jména svatych, ndrodli a jména mistni, v korespondenci
pak apelativni oznaceni cirkevnich a svétskych hodnostait, $lechtickych titult (Pleskalova, 2007, s. 503-
504).
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vyznamnych cirkevnich vyrazech. Evidujeme dokonce Sest vyskyti slova buh (p. 35)
s uzitim minuskule, které stoji v textu samostatné a neni soucasti zadného spojeni, jako

naptiklad vyse zminéné Pan Buh (p. 66) (srov. Kosek 2017).

Interpunkce téz neni znacena pravidelné. Konstantin Levy viibec neodd€luje hranice
jednotlivych vét. Aplikuje jediné interpunk¢ni znaménko, ¢arku (commu), jiz pouziva
k oznaceni konce jednotlivych vét, dale pak v souvéti a misto pomlcky pfi déleni slov
na konci tadku. V piipad¢ déleni slov pouzije bud'to jednoduchou commu, nebo ji

zdvoji, napt. od,,piragycz (p. 80), po,kufenj (p. 80), Przj,,Letéla (p. 89).

Kromé toho nerozeznava hranici slov mezi ptedlozkou a nasledujicim vyrazem.
Casto je zapisuje dohromady, napt. Ymanzelkau (p. 63), kfobé (p 79), Zegypta (p. 85).
Totéz plati 1 pti zapisu konjunkce pied nasledujicim slovem, i1 kdyz tento jev neni tak
hojny. Jedna se zejména o jednoslabi¢né ¢i dvojslabicné spojky napt. Yuzrzel (p. 61),
ZéPan (p. 62), amnoha (p. 87). Obdobné je tomu i s enklitickym zvratnym zajmenem
se, si, které také nebyva od ptredchoziho slova odd¢€leno, napt. Zéfyfe ZaYe Nawratil
(p. 92), kdyzfe doftal (p. 94), aukazovalfe (p. 94), Zéfe zblaznil (p. 95). Nékdy vznikaji
srostlice se spojkou jako proklitikem a zdjmeny jako enklitiky: Zgewilofeto (p. 4),
Zéfemutak (p. 4), aptalfegych (p. 4).

Zkracovani slov se projevuje pouze v zapise slova svaty a to pomoci zkratky S° nebo
Y°, napt. S° Bernard (p. 10), 8" ffrantifku (p. 31), Y° Pavlem (p. 65), S° geronym (p. 80),
S’ anton (p. 84).

6.1.1 Zapis konsonanti
V systému konsonantli pfedné¢ zaméiime pozornost na zapis sykavek a nésledné

polosykavek. Poté se budeme vénovat jednotlivym zplsobim zapisu konsonantu j,
oznacovani mekkosti ve slabikach dé, t¢, né a v neposledni tadé¢ pak zapisu ¢&

po retnicich. Jednotlivé zplisoby zapisti zachytime v tabelarnich piehledech.

6.1.1.1 Zapis konsonantu s

Minuskulni varianta konsonantu sje ve zkoumaném zlatokorunském rukopise
zaznamenavana pomoci tii liter. Nejcastéji uzivanym grafémem je dlouhé gotické /f.
Tento zpilisob zapisu nalézdme na zacatku a uprostied slova, napt. febe (p. 81), /lauzil

(p. 81), ftebau (p.83), podéfyl (p.86), rytirzfkeho (p.96), kralowfkym (p.97).

Vyskytuje-li se hlaska s na konci slova, neni zapisovana dlouhym /s vyjimkou dvou
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vyrazi Pro/ (p.32), Naf (p. 90). Pisai v takovémto piipadé voli grafém Y. Ten se
ostatné¢ v rukopise vyskytuje ve vSech pozicich slova, napt. KryfiuY (p. 4), ZaY (p. 15),
Ytatek (p. 81), maYo (p. 82), dodneY (p. 82), Yamarytan (p. 82), wyneY” (p. 82), Ymutek

(p. 94).

Uziti vySe popsanych liter v jednotlivych pozicich slova je Ciselné vyjadieno
v tabelarnim pfehledu, ve kterém zapocitdvame vzdy vyskyt v jednotlivych dil¢ich
slovech, ale neklademe zietel na opakujici se uziti ve stejném vyrazu. Divodem je
vysoky vyskyt sykavek v analyzovaném tuseku textu. Dlouhé f se objevuje celkem
3933krat a 533 vyraza obsahuje grafém Y. Ke zminénym grafémam f'a Y ptipojujeme

v tabelarnim piedledu i literu tocené s.

Tabulka 1: Ciselné vyjadieni uZiti grafémi pro konsonant s

Pozice S Y s
Na zacatku slova 198 85 15
Uprostied slova 446 39 8
Na konci slova 5 24 18
Celkovy pocet vyskytu 643 148 41

Tocené s se vyskytuje jen velmi ziidka, a to vétSinou v majuskulni formé u slova
Swaty (p.73) a téz ve zkratce tohoto slova S°(p.54). Zcelkovych 139
zaznamenanych s, jsme objevili tento grafém v 12,94 % ve slové Swaty (18 vyskyti),
v 61,25 % ve zkratce S° (49 vyskyti). Dale se lze setkat s to¢enym s také v incipitech,
ato v jedenacti ptipadech (1,32 % z celkovych 835vyskytt litery s), napt. Sweétfky
(p- 19), Senator (p. 75). Tutéz literu jsme nalezli i v latinskych terminech, pfi jejichz
piepisech se Konstantin Levy zjevné snazil napodobit tiSténou antikvu z predlohy
Vejklad prosty, napt. aeternitas (p. 42), succure (p.49). Navic i nékterd jména ciziho
puvodu obsahujici konsonant s jsou zapsana tocenym s, napt. Kalyffus (p. 3), Tyvberius

Secundus (p. 61).
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Tabulka 2: Uziti grafémii pro konsonant s v jednotlivych pozicich slova

Celkovy

Podil
jednotlivych
zpusobi

zapisu v %

Na
konci
slova

31

22,30

V nasledujicim piehledu je zobrazeno ciselné zastoupeni konsonantu

s v jednotlivych slovech a v jeho pozicich.

Tabulka 3: Zastoupeni toceného s v jednotlivych slovech a jeho pozicich

Pozice S

Ve slové ,,Swaty* 18
Ve zkratce ,,S° 49
V latinskych terminech 33
Na konci slov 31
Ve slové , kryftus* 3

V incipitech 11

Znize uvedenych grafa

vyplyva, ze Konstantin Levy pifi zapisu

konsonantu s aplikuje ze 76,73 % dlouhé J, které je v 69,36 % uprostfed slova

ave 30,80 % na pocatku slova, minimalné¢ se pak vyskytuje na konci slova. Je to

pouhych 0,60 %. Z celkového poctu uzitych grafémi, jimiz je zaznamenavan konsonant
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s, zaujima litera ¥Y" 17,66 %. Z tohoto procentudlniho zastoupeni se v 57,43 % vyskytuje
tento grafém na pocatku slova, v 26,35 % uprostied slova a v 16,22 % na konci slova.
Tocené s je v celkovém poctu vyskytli konsonantu s uZito jen ve 4,90 %. NejCastéji
zapisuje Konstantin Levy tocené s na poc€atku slov (57,55 %), relativné ¢asto na konci

slov (22,30 %) a minimaln¢ se tento grafém objevuje uprostied (20,14 %).

Graf 1: Procentualni zastoupent liter s, /, Y

Zastoupent liter s, /, Y’
4,90 %

| ® zastoupeni s

W zastoupeni [

¥ zastoupeni Y

Graf 2: Zastoupeni grafému /v jednotlivych pozicich slova

Zastoupeni grafému /v jednotlivych pozicich slova
0,60 %

B na konci slova
B na zacatku slova

" uprostied slova
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Graf 3: Zastoupeni grafému Y'v jednotlivych pozicich slova

Zastoupeni grafému Y’ v jednotlivych pozicich slova

® na konci slova
® na zacatku slova

uprostied slova

Graf 4: Zastoupeni grafému s v jednotlivych pozicich slova

Zastoupeni grafému s v jednotlivych pozicich slova

20,14 %
B na konci sova
B na zacatku slova

uprostied slova

Dlouh¢é f bylo 354krat pouzito ve zvratném zajmenu se. Grafém Y se
v analyzovaném textu vyskytl celkové 533krat, ztoho 39krat v predlozce s, 1krat

v ptedlozce z a celkem 47krét ve zvratném zajmenu si, se.

Dale je téz potieba zdlraznit, Ze pisafsky Gzus laického cisterciackého bratra
Konstantina Levého zachycuje ptedpony s-, z-, vz- a predlozky s, z podle vyslovnosti
s uplatnénim znélostni asimilace, napt. wftekleg/ly (p. 83), Jfteto hyftoryge (p.87),
Switezyl (p. 96), [koftela (p. 99), [ce/ty (p. 98).

Sumarizujeme-li jednotlivd uziti grafémt f, Y a s pro zapis konsonantu s,
zjistujeme, ze v domacich vyrazech se nejvice uplatituje dlouhé gotické /. Jeho vyuziti
je pak nejcastéjsi v pozici uprostied slova, ¢asté na zacatku slova a minimalni na konci
slova. Piiblizné stejné zastoupeni mizeme zaznamenat i u grafému Y. AvsSak tento
grafém je na rozdil od dlouhého f uzit nejvice v pozicich na zacatku slova, déale pak

uprostied slova a nejméné v pozici na konci slova. Tocené s, které bylo
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v pobélohorském obdobi dusledné tiSténo i1 zapisovano v pozicich na konci slova, se
v tomto zkoumaném rukopise vyskytuje jen v latinskych terminech a ve zkratkach
vyrazu svaty (Pordk 1983, s. 16). Dale je pak muzeme identifikovat v ptipade, ze je
soucasti incipitu exempla. V takovém pfipadé¢ se tocené snachazi bud'to v pozici
na pocatku slova ¢i v pozici na konci slova, a to vétSinou u jmen ciziho ptivodu, napf.

Starfych (p. 5), Stawu (p. 6), Swétfky (p. 19), THeagenes (p. 63), Sena,,tor (p. 75).

6.1.1.2 Zapis konsonantu §

Konsonant § zapisoval pisai Konstantin Levy v rukopisnych exemplech pomoci
dvou dlouhych gotickych f, nebo uzil grafém pro némecké ostré f. V majuskulni
podobé se foném § ve zkoumaném textu nevyskytuje. Zastoupeni zminénych grafému /f°
a B v raznych pozicich slov je dosti vyrovnané. Zjistili jsme, Ze celkovy pocet vyskyt
grafému ff dosahuje Cisla 533. Nachazi se celkem u 112 vyrazl (nezapocitdvame jejich
opakované wuziti) v pozici uprostied slova, napt. wyffel (p.84), Plafjtéem (p.84),
Propufjtenj (p. 85), Duffy (p.91), Nemefjkeg (p. 92), Paufjti (p. 94). U 28 vyraza (téz
nezapocitadvame opakujici se uziti) evidujeme tento grafém v pozici na zacatku slova,
napt. [fwecz (p.3), [flaty (p.9), [ltjry (p.37), [lelmy (p.50), [lebalowé (p.93),
[lechetneho (p. 94). Pak jsou ovSem substantiva psana vzdy s malym pismenem. Jedna
se tedy predevSim o podstatna a ptidavna jména, ale nasli jsme i néktera slovesa, napf.
Jel (p. 32), Jfiklebj (p.49), [fkwarzily (p.51), [fenkowal (p.56). Objevili jsme také
n€kolik ¢islovek a ptislovei, napt. [fiyrycetj (p. 63), [fiwermo (p. 66). Méné zastoupeno
je JJ' v pozici na konci slova. Ve zkoumaném useku textu jsme zjistili 11 vyskyti

celkem u 9 vyrazi, a to predev§im u sloves ve tvaru druhé osoby singularu indikativu

prézenta, napt. cztef] (p. 61), raczif (p. 82), bydly/J (p. 89), /mif] (p. 94), hledif] (p. 91),
bude/] (p. 96).

V analyzovaném vzorku alternuje uziti grafému ff a # bez jakychkoli restrikci.
Evidujeme celkem 631 vyskyta litery f. Z tohoto mnozstvi jsme oddélili jednotlivé
vyrazy a dbali jsme pii tom na to, abychom nezapocitavali jejich opakujici se uziti.
Z toho vyplyva, ze u 155 vyrazii nachdzime f v pozici uprostied slova, napt. horfy
(p. 83), Popetiloft (p. 83), klaftera (p. 84), pokuPenj (p. 84), /mapyp (p. 84), Egyppti
(p. 84). Grafém f zaznamenali u 18 vyrazi na pocatku slova, napt. faffarz (p.92),
pwecz (p. 4), Plechetneho (p. 6), pkoditj (p. 16), pupinamj (p. 22), Pyp (p. 28). VEétSinou
se jednd o podstatnd a pfidavna jména. Evidujeme jeden piipad slovesa fel (p.29).

Na konci slova jsme vyskyt ostrého f zaznamenali 54krat, a to celkem u 36 vyrazi.
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Ptedevsim jde o slovesa ve druhé osobé pfitomného ¢asu a néktera podstatna jména,
napt. maf (p.80), budef (p.83), neprzéftawaf (p.86), nepoobedwaf (p.90),
Macharyaf (p. 85), Yezif (p. 95). U jména Yezif zapisuje pisai Konstantin Levy foném

§ vyhradné grafémem p.

V nasledujicim tabelarnim piehledu je vyjadien pocet vyskyti graféma ff a g,

oznacujicich konsonant §. V této tabulce zapocitdvdme vzdy jeden vyskyt vyrazu

v analyzovaném Useku textu.

Tabulka 4: Zastoupeni liter /f, f

Pozice ¥ p
Na zacatku slova 28 18
Uprostied slova 112 155
Na konci slova 9 36
Celkovy pocet 149 209
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Z nasledujicich udaju je patrné, ze Konstantin Levy Castéji volil literu £ k zapisu
konsonantu §, a to v 58,38 %. Ztohoto procentudlniho zastoupeni uzil grafém g
v 8,61 % pro oznaceni této hlasky na pocatku slova, v 74,16 % pro oznaceni § uprostied

slova. A kone¢né v 17,22 % pro zapsani konsonantu § na konci slova.

Grafém fJ se vyskytuje v analyzovaném vzorku témét ve stejném poméru jako
ostré f. Na zaklad¢ celkového poctu uziti vyrazli obsahujicich zminénou literu ff jsme
vypocitali jeji celkovy podil na 41 %. Z uvedeného procentudlniho zastoupeni je tato
litera nejcastéji zaznamenana v pozici uprostied slova (75,16 %), méné pak na zacatku

slova (18,8 %) a nejméné v pozici na konci slova (6,04 %).

Graf 5: Celkové zastoupeni liter /f, £

Zastoupeni liter /f,

u itera

B [itera [f'

Graf 6: Zastoupeni grafému //'v jednotlivych pozicich slova

Zastoupeni grafému ff'v jednotlivych pozicich slova

6,04 %

B na konci slova

W na zacatku slova

B uprostied slova
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Graf 7: Zastoupeni grafému f v jednotlivych pozicich slova

Zastoupeni grafému £ v jednotlivych pozicich slova

M na konci slova
® na zacatku slova

uprostied slova

Porovname-li na§ vyzkum uziti grafémut ff a f, zjiStujeme, ze fJ nejcastéji
evidujeme v pozici uprostied slova, méné pak na zacatku slova a minimalné na konci
slova. Zapis litery f, jenz byl v dobovych tiscich i rukopisech uzivan ztidka, je
v analyzovaném vzorku zastoupen v téméf shodném pomeéru jako ff'(Pordk 1983, s. 17).
Ve srovnani se ff je ostré f také nejpouzivanéjsi v pozici uprostied slova, vicekrat nez
grafém ff' se vyskytuje na konci slova, a to zejména u sloves ve druhé osobé¢
sg. pritomného Casu. Nejméné je f pouzito v pozici na zacatku slova. Zde naopak je
grafém ff uzivan Castéji. Nezaznamenali jsme Zadny vyskyt spiezky /8, kterd v mnoha
tiscich i1 rukopisech oznacovala konsonant § zejména v koncové pozici (Pordk 1983,

s. 17).

6.1.1.3 Zapis konsonantu z

Foném z je vétSinou zapisovan pomoci litery z. Zaznamenali jsme jeden piipad,
kdy byl namisto zaplikovan grafém Z, a to ve verbu Zohyzdil (p.49). Pravopisné,
zejména v prefixech, vSak nékterd slova neodpovidaji soucasné normé. V téchto
piipadech se uplatituje znélostni asimilace. Mlizeme se tak setkat se zapisem J/ namisto
z, napt. rofkofny (p. 31). Na pocatku slov s konsonantem z se uzivd majuskulni forma
Z nejen u substantiv, ale i u jinych slovnich druhii, napt. Zakona (p. 31), Zatim (p. 32),
Zaflybenj (p. 33), Zdalomufe (p. 36), Zdraw (p. 36), Zdaleka (p. 36).

6.1.1.4 Zapis konsonantu

Pisat Konstantin Levy zapisuje konsonant Z pomoci litery z, nad niZzumistuje
diakritické znaménko (teCku), napt. kteryz (p.3), nybrz (p.57), blyzniho (p.58),
almuzny (p. 65), fuzovat (p.68), zdaliz (p.92). Stejny zapis plati i pro majuskulni
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formu, napt. Zadaly (p.58), Zadneho (p. 66), Zaltarz (p.75). Oznacovani fonému 2

ovSem neni v analyzovaném textu disledné. Vysledovali jsme, ze Z alternuje se z.

V ptipadé, ze za konsonantem Z nasleduje vokal a, presouva se v nekterych
piipadech diakritické znaménko nad samohlasku, napt. Zadage (p. 14), Zabamj (p. 37),
Zadneho (p. 37), Zalowaly (p. 62), Zak (p. 67). Nalezli jsme 1 takové ptipady, kdy tecka
nebyla pisafem zapsdna viibec, napt. Zadoft (p. 7), bézal (p. 15), Zaloft (p. 43), Zazitj
(p. 50).

Tabulka 5: MoZnosti zapisu Za, zd, za

MoZnost zapisu za za za
Celkovy pocet vyskytu 51 12 5
Podil jednotlivych zpiisobu 75 17,65 7,35

zapisu v %

Graf 8: Procentualni vyjadieni zapisu hlasky 7 a nasledného vokalu a

Procentudlni vyjadieni zapisu hlasky 7 a nasledného vokalu a

7,35 %

|

HzZa
Hza

la

Pokud po konsonantu Z nasleduje vokal e, miize se diakritické znaménko, stejné
jako u vokalu a, presunout nad danou samohlasku, napt. Zé (p. 3), manzéla (p.9),
przemozenj (p 12), bezél (p. 16), Zélezo (p. 45), Zébrak (p. 67), Zéna (p. 67), Pravidelne
se tento jev vyskytuje u psani souhlasky ,,ze“. Celkem 154krat je slabika Ze zapsana
s teCkou nad konsonantem, tedy jako Ze, napt. muzeto (p. 6), afluzebnjkum (p. 8), lezela

(p. 8), bezetj (p. 20), przekazetj (p. 21), manzelka (p. 23), nezertugy (p. 30).
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Objevili jsme 10 ptipadi, kdy mékkost ve slabice Ze neni zaznamenana vibec, napf.

przemozeny (p. 3), Yluzebnjcy (p. 20), tize (p. 43), ze (p. 47), wlozeno (p. 58), obtizene
(p. 77).

V nasledujicim tabularnim ptehledu zachycujeme pocet vyskytt vySe zminénych
zpusobti zapisu slabiky Ze a porovnavame je s nejcastéjSim zapisem, kdy je konsonant
z oznacen diakritickym znaménkem. Procentudlni zastoupeni je vypocitano z celkového

poctu vsech zapist, coz odpovida 421 vyskytiim Ze v analyzovaném useku textu.

Tabulka 6: MoZnost zapisu Ze a zé

MoZnost zapisu ze zé ze
Celkovy pocet vyskytu 154 257 10
Podil jednotlivych 36,58 61,04 2,37

zpusobu zapisu v %

Z nasledujiciho ptehledu vyskytl a procentudlniho vyjadieni vyplyva, ze pisaf
Konstantin Levy uziva zcelkového poctu vyskytl Ze nejCastéji formu zapisu zé
(61,04 %), kdy diakritické znaménko (te¢ku) umistuje nad vokal. Cast&ji pak zapisuje
ze s teckou nad konsonantem (36,58 %), nékdy mékkost slabiky neoznacuje (2,37 %).

Graf 9: Procentualni vyjadreni zapisu hlasky 7 a nasledného vokalu e

Procentualni vyjadreni zapisu hlasky 7 a nasledného vokalu e

2,37 % 36,58 %

\

mzé

e

Pti zapisu spojeni Zi se v analyzovaném textu setkavame s nékolika rGznymi
variantami. NejCastéji pisaf pouziva grafémy zi, pifi ¢emz vypousti diakritické
znaménko nad literou z, napt. Zid (p.27), Ziwot (p.28), Zizalamj (p.37), bozimu
(p. 41), zazitj (p. 50), Uzitek (p. 55), Yezif (p. 68). Ani tam, kde je spojeni se Z dlouhé 7
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psané literou j, neni vyuzito diakritické znaménko nad z, napt. napt. Zjwotem (p. 49),
Uzjtek (p. 59). Nasli bychom i n€kolik zapist s y na misté i, ptipadné zkraceného # napft.
Zywotu (p. 41), pozywal (p. 49), Uzyteciny (p. 55), Zyw (p. 60), bozy (p. 71). Celkem
evidujeme 44 piipadi pouziti liter Zy, z cehoz dvakrat se vyskytuje ve slové Zivot,
dvakrat ve slove ziv a trikrat ve slovech pouzit, uzit, povazit. Dale jsme, ve vzorku

rukopisu, zaznamenali celkem 12 vyskytt slova bozy.

Ve zkoumanych exemplech déle evidujeme 18 vyskytd Zi, napt. Yezif (p. 3),
Polozil (p. 54), /nazitj (p. 54), Poflauzit (p. 94). Autor uziva formy Zi nejhojnéji u sloves
(slouzit, polozit, snazit, slozit, poslouzit), coz je 61 % z celkového poctu vyskytl,

v 33 % u podstatnych jmen (Jezis, prilezitost) a v 5 % u ptislovci (nalezité).

Z nize uvedeného tabelarniho ptehledu vyplyva, Ze literu z bez diakritického

znaménka autor nejcastéji uziva k oznaceni konsonantu z, za nimz nasleduje vokal i.

Tabulka 7:MoZnost zapisu zi, zj, Zy a Zi

7L b Zy zZi
Celkovy pocet 133 38 44 18
vyskyti
Podil jednotlivych 57,08 16,31 18,88 7,73

zpusobi zapisu v %

Ptislovce wZdyczky, wzdy zapisuje autor rukopisu vzdy disledné bez
diakritického znaménka. Evidujeme celkem 9 vyskyta slova wZdyczky a 28 vyskyti

slova wzdy.

Dospéli jsme ke zjisténi, ze konsonant Zje v 1040 piipadech oznacen
diakritickym znaménkem nad grafémem z. Navic jsme evidovali, Ze v 269 ptipadech se
pfesouva diakritické znaménko nad nasledujici vokal. Upozoriiujeme vsak, Ze se jedna
o rukopisnou pamatku, a tedy je obtizné urcit v n€kterych ptipadech pfesné umisténi
diakritick¢ého znaménka. V 82 piipadech nahrazuje Konstantin Levy ve slabice Zi
vokal i konsonantem j, nejcastéji ve slabikach s nalezitou kvantitou, nebo ve slabikach

s dobovou kvantitou, ¢i vokalem y.
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6.1.1.5 Zapis konsonantu ¢

V analyzovaném useku rukopisu nachadzime dvé varianty zépisu konsonantu ¢. Prvni
variantou je uziti spiezky cz, jejiz vyskyt pievazuje, napi. wffeczkny (p. 3), wByczknj
(p. 3), [fwecz (p. 4), Zarmauczeny (p. 4), Welyczefe (p. 4), kftudnjczy (p. 5). Litera ¢ je
ve zkoumaném vzorku téZ velmi castd, ackoli vstupovala do pisafského tizu dosti
pozvolna, napt. Yrdcem (p.17), obcowal (p.22), Nemocny (p.22), Udicy (p.24),
doCtor (p. 25), budaucyho (p. 26). Litera ¢ je ve slabice ci nebo zkracené ci [psano cy]
uzita u substantiv i adjektiv 185krat, napi. Pacholcy (p.52), anewerzycymj (p.52),
Jwodnicym (p. 56), ycyzych (p. 56). Nekterych slova s ¢ jsou zapsdna pomoci spiezky
tez, celkem o 15 ptipadi, napt. Owotcze (p. 55), wZatczny (p. 64), nétczo (p. 81).

Tabulka 8: MoZnost zapisu konsonantu ¢ grafémy cz, c, tc

cz c tcz
Celkovy pocet 619 433 15
vyskyti
Podil jednotlivych 58,01 40,58 1,40

zpusobu v %

6.1.1.6 Zapis konsonantu ¢

Pro zapis konsonantu ¢ uzivd Konstantin Levy piedevSim spiezky cz,
jenz byla bézna v pisafském uzu. Setkdme se s ni ve vSech pozicich slova a vyskyt neni
omezen ani slovnimi druhy, napt. pocztu (p. 18), poczal (p. 18), fkonczenj (p.22), Prycz
(p. 23), Czlowék (p.23), CzaY (p.24), doftateczné (p.26). Existuje vSak mnoho

odchylek a je tomu i tak v nasem analyzovaném vzorku.

Pokud po konsonantu ¢ v daném slové nasleduje vokal i, je spiezka cZ ochuzena
o diakritické znaménko (teCku). Uziva se pouze spiezka cz, napi. Zlorzeczil (p 28).

Navic jsme zaznamenali jeden vyskyt skupiny liter -czj- ve slovese s raczj (p. 18).

V ptipadé, ze se po konsonantu ¢ piSe y, ponechava pisat sprezku ¢z, napt. oczy
(p. 28), Zlorzeczyl (p. 28), Neporuczyly (p. 30), prziczyny (p. 55), placzy (p. 55), fladczy

(p. 68). Evidujeme celkem 19 ptipadt a vyskyt neni nijak omezen pozici ve slové.

Jedna-li se o slabiku ce, evidovali jsme 13 vyskytl (9 vyrazl), kdy je diakritické

znaménko piesunuto nad vokal e, napi. otczé (p. 16), otczénaf (p. 18), czért (p. 29),
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Nebezpeczenfiwj (p. 37), nauczénj (p. 84), obyczég (p. 94). Opét je tieba brat v uvahu,
ze v rukopisné pamatce je obtizné v nékterych piipadech urcit, ke kterému grafému
nalezi zminované diakritické znaménko. V 1 ptipad¢€, jsme zaznamenali czal” (p. 21).
Navic jsme objevili 8 vyrazl, u nichz pisat mékkost slabiky ¢e opomnél vyznacit, napf.

niczemz (p. 47), proczez (p. 47), oczekawal (p. 51), nauczenj (p. 95), koftelyczek (p. 98).

V 15 ptipadech jsme se setkali s jednoduchym ¢ a diakritikou, tedy s ¢, napft.
¢ynj (p. 57), racyl (p. 66), porucyl (p. 67), bohacy (p. 67), zlehcuge (p. 71), wtlacytj
(p- 77). Nejcastéji je tento grafém pouZit u sloves (57 % z celkového poctu vyskyti),

a u podstatnych jmen z 36 % a u ptislovci ze 7 %.

Jak vyplyva z nize uvedeného tabelarniho ptehledu, uziva pisai Konstantin Levy
v rukopise nejcastéji sprezku cz. Nutno doplnit, ze majuskulni formy konsonantu ¢ jsou

vyluéné zaznamenavany bud'to sprezkou ¢z nebo cz.

Tabulka 9: MoZnost zapisu cz, czy, czi, czj a ¢

cz ciy czi cii ¢y cie czé cze cza ¢
Celkovy pocet 272 19 173 11 1 181 13 8 1 15
vyskyti
Podil 3434 240 21,84 1,38 0,13 2285 1,64 1,01 0,13 1,89
jednotlivych
zpusobt

zapisu v %

Secteme-li pocCet vyskyti spiezky ¢z a pievedeme-li tuto hodnotu
na procentudlni podil, zjistujeme, Ze pravé tuto sprezku uziva pisaf pro zépis
konsonantu ¢ nejcastéji (58,58 %). Proti tomu grafém ¢ vyuzivd jen minimalné
(1,89 %). Co se tyCe oznaceni meckkosti ve slabice ¢i, vyuziva Konstantin Levy
nejcastéji spiezku cz a opomiji diakritické znaménko. Toto zjiSténi vSak neplati pro

slabiku Ce, jak je zfejmé z tabelarniho prehledu.

6.1.1.7 Zapis konsonantu 7
Jedna-li se o konsonant #, vyskytuje se ve zkoumaném vzorku textu uziti sprezek

ri, rz, F. Pisaf nejcastéjsi aplikuje spiezku rz, se kterou se mizeme setkat ve vSech
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pozicich slova, napt. Przewor (p. 52), pohrzbily (p. 52), Rzehorz (p. 53), Umrzel (p. 53),
zhrzefyl (p. 54), fiworzenj (p. 55). V 19 ptipadech jsme zaznamenali uziti skupiny rze,
bez diakritického znaménka (tecky) pro oznadeni slabiky 7e, napt. Krzeftany (p.3),
Rzekl (p.7), przemozénj (p. 12), przedhodinkau (p.51), Rzehorz (p.53), przewelmj

(p. 54).

v

Naésleduje-1i ve slové po konsonantu # vokal i ¢i , je mozné sledovat dvé
varianty zapisu. Kvantita vokall se v analyzovaném rukopise neznaci. Setkavame se tak
se tfemi formami znaCeni vokalu i. Bud'to pisaf pouzivd standardni literu i, ¢i ji

nahrazuje grafémem j. Kromé toho vyuziva také y.

Z uvedenych moznosti je nejcastéji uzivana forma rzi, napt. krziz (p. 61), werzitj
(p. 62), hrzichu (p. 64), fwerzitj (p. 67), bratrzim (p. 68), oborzily (p. 71). Z celkového
poctu vyskyti skupiny rzi mizeme stanovit 114 uziti v prefixu p7i-, napt. prziklad
(p. 73), prziftogycy (p.74), prziczinil (p.75), przichazegy (p.76), przicziny (p.79),
przigmu (p. 81).

Dalsi uzivanou variantou je skupina liter rzj, z cehoz 167 vyskyti Ize opét
piiradit k ptedlozce ¢i prefixu pri-. Zde uvadime piiklady s dobovou kvantitou
i s kvantitou shodnou se souCasnym uzem: przjgymal (p.82), przjneY! (p.82),
akprzjbytku (p. 84), rzjkatj (p. 87), kterzj (p. 7).

Ve 35 ptipadech aplikoval pisat Konstantin Levy uziti skupiny riy, napf.
hrzy[fnyk (p. 18), ftworzytele (p. 31), kterzy (p. 57), chrzych (p. 59), bratrzy (p. 60), trzy
(p 62). Nekteré slabiky ztratily délku. Z vySe uvedeného poctu vyskyti je tato skupina
liter 9krat uzita v prefixu pri-, napt. przyletél (p.5SS5), przygymal (p. 56), Priyfahal
(p. 28), przygemny (p. 48), przydal (p. 51), przy/fel (p. 60).

V analyzovaném textu jsme objevili 24 vyskytl skupiny rzé pro oznaceni
slabiky 7e. Celkem sedmkrat byly tyto grafémy uzity v prefixu pre-, napt. przéwraceny
(p. 96), przémaha (p. 13), neprzéftanu (p. 20), przédeéfyly (p. 49). DalSich Sest vyskytl je
evidovano ve sloveé rzékl (p. 15). Uvadime 1 jiné ptiklady, jako Arzé[/yl (p. 15), Umrzél
(p. 16), dobrze (p. 16), klapterzé (p. 31).

Konstantin Levy uzivd i zapisu pomoci litery r s diakritickym znaménkem
(teCkou). V analyzovaném vzorku jsme tento zpusob zjistili celkem ve 14 ptipadech.

Nejcastéji je litera 7 pouzita u vyrazl, které jsou soucasti incipitl (57 % z celkového
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poctu vyskytl), napt. Bratri (p.46), Kanczlyr (p. 48), Konfyftore (p.48), Kruczmar
(p. 56), Cyfarfkych (p.61), Lotry (p.72). V majuskulni formé se stimto zapisem

v rukopise nesetkame.

Tabulka 10: MozZnosti zapisu rz, rz, 7

rZ rz F
Skupiny r; riy rii ry rie rzé
Celkovy pocet vyskytii jednotlivych 615 35 277 217 19 24 14

skupin

Procentuélni zastoupeni jednotlivych skupin je zachyceno v nésledujicim grafu.
Vyplyva znéj, Ze nejhojnéji uzivanym zpusobem zapisu je spiezka rz. SeCteme-li

procentudlni podil skupiny rZ a rZy, ziskame hodnotu 54,11 %.

Graf 10: Podil jednotlivych zpiisobu zapisu v %

Podil jednotlivych zpiisobii zapisu v %

158%_ 12% ~L17%

g/

291 %

L 304

] rz'y
Hrzi
| rzi
Hrze

Hyzé

6.1.1.8 Zapis konsonantu j

Pro zapis konsonantu j bylo ve zkoumané ¢ésti rukopisu pouzito litery g, ktera
pievlada uz od 2. pol. 16. stoleti zejména v tiskarském uzu. V rukopise se vyskytuje
ve vSech pozicich slova. V 57 ptipadech je litera g na pocatku slova nahrazena
grafémem y. Jde pokazdé o majuskulni formu. Tyka se to pfedevsim nasledujicich slov:

Yeftly (p. 3), Yakz (p. 9), Yeziffe (p.38), Ya (p.39), Yan (p. 54), Yakau (p. 53), Ye[jte
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(p. 54), Yan (p. 54), Yedly (p. 61). Jedenkrat jsme zaznamenali uziti litery i pro zapis

konsonantu j ve slove lohanes (p. 60).

Tabulka 11: Zapis konsonantu j

g y i
Celkovy pocet 1840 53 1
vyskyti
Podil jednotlivych 97,14 2,79 0,05

zpusobi v %

Litera j oznacuje v analyzovaném textu vokal i a y. V pfipad¢, ze po grafému g
nasleduje v textu vokal i, je tato samohlaska znacena literou y. V nékterych ptipadech se
muzeme setkat se zapisem skupiny gi, gy , kdy g se cetlo patrné jako g, a to v latinském
jméné Eulogius (p. 81) a v odvozeném adjektivu Egypfti (p. 84). V dalsich ptikladech
stoji litera g ve slovech domacich a oznacuje j: gef/té (p. 84), gefkyné (p. 84), negwypfy
(p. 85), nefrownawagy (p. 87), gynacz (p. 87).

Tabulka 12: Litera g

Litera g oznacujici Litera g oznacujici
konsonant g konsonant j
Celkovy pocet vyskytu 35 1840
Podil jednotlivych 1,86 98,13

zpusobu v %

6.1.1.9 Zapis konsonantu f

Konsonant f je v analyzovaném rukopisu zapisovan vzdy zdvojené€, napi.
kalyffus (p.4), ffranczkeho (p.8), ytreffilo (p. 12), zauffatj (p.18), dauffatj (p. 18),
[ffikuru (p. 24). Majuskulni forma se ve zkoumané casti nevyskytuje, az na jednu
vyjimku Ffrantifku (p. 31). Objevili jsme dva piipady, v nichz je zapsana pouze jedna
litera f, a to predevSim v latinskych vyrazech, napt. frater (p.60), Flavi (p.63).

Jedenkrat jsme zaznamenali 1 uziti skupiny ph ve slové Phaso (p. 63).
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6.1.1.10 Zapis konsonanti &’, ¢, 7i

6.1.1.10.1 Zapis konsonantu d’

Ve zkoumaném tuseku rukopisu je palatdlnost d’ zachycena prevdzné takovym
zpusobem, kdy je diakritické znaménko (teCka) ptfesunuto nad nésledujici vokal, nebo
neni zapsano vibec. Prikladné ve slové dabel zapisoval Konstantin Levy diakritické
znaménko nad nasledujici samohlasku: dabelfkych (p.45), Nefjiiafiny (p.53),
krzeftanfkeho (p.57). Evidujeme celkem 52 piipadd, kdy je diakritické znaménko
z konsonantu @&’ umisténo nad nasledujici vokal a. V 16 vyrazech jsme zaznamenali
oznaceni d’ jako d, napt. dablu (p. 7), nebud (p. 16), ted (p. 19), fhromazduge (p. 33),
hled (p. 41).

Ve 41 slovech jsme zachytili vypusténi palatalnosti uplné, napt. widel (p. 7),
Jhromazdenj (p. 8), odpowédel (p. 24), Yedetj (p. 43), Pozdegfy (p. 43), radegy (p. 47).
Z tohoto poctu jsme vyc€lenili 10 ptipadd, v nichZz doslo k vypusténi mékkosti ve druhé
osob¢ singularu 1 pluralu imperativu sloves, napt. prziwedte (p. 23), neghodte (p. 32),

gdete (p. 32), radtemj (p. 84), Pohled (p. 93).

Ve slabikach di, di pisatf nevyznacuje meékkost konsonantu. Zapisuje tyto
skupiny hlasek bud’to jako di (v168 vyrazech) ¢i dj (v 58 ptipadech), napt. Udicy
(p. 24), poweéditj (p. 26), dité (p. 29), hodiny (p. 30), Neftyditefe (p. 31), Widiply (p. 37),
Yaufedj (p. 44), fmrdj (p. 48), twrdjm (p. 51), lydj (p. 53), nalodj (p. 84). Ve slabice dé
oznacuje mekkost souhlasky litera é, napt. Powédél (p.93), wideétj (p. 93), nedély
(p. 94), wZdélawatj (p. 95), zawideél (p. 97), zwédétj (p. 98).

Tabulka 13: MoZnosti zapisu di, dj, dé, d, d, da

di dj deé d d da

Celkovy pocet vyskyti 168 58 178 16 41 52
Podil jednotlivych zpiisobi 32,75 11,31 34,69 3,11 7,99 10,14

v %
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Graf 11: MozZnosti zapisu di, dj, dé, d, d, da

Moznosti zapisu di, dj, dé, d, d, da
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Z vyse uvedeného tabelarniho ptehledu zjistujeme, ze konsonant d” psany jako d
se objevuje minimalné (3,11 %). Diakritické znaménko, slouzici ke znaceni mekkosti, je
z poloviny vyskytl piesunuto nad nésledujici vokal. Z 20 % slov z celkového poctu pak

neni palatalnost konsonantu znacena viibec.

6.1.1.10.2 Zapis konsonantu ¢’

Obdobn¢ jako u konsonantu 4’ neni znaceni mékkosti disledné a pravidelné.
Evidujeme 25 vyrazl, ve kterych je uzito diakritického znaménka (tecky) pfesné nad
konsonantem ¢, napt. Krzeftany (p.3), Napaupt (p.7), fwet (p.8), nawrat (p.33),
[tafine (p. 44), plafjt (p. 60). Ve 12 vyskytech slova krzeftan (p. 4) neni palatalnost ¢
znacena. Zaznamenali jsme i jeden piipad, kdy ve slové mneftafinj (p.31), pisaf
neoznacil mékkost slabiky ra. Téz evidujeme dalsi dva ptipady neoznacené mekkosti,

ve slove at’ a jeden ptipad, kdy je mekkost znacena diakritickym znaménkem (teckou)

at (p. 85).

V analyzovaném tuseku textu jsme nasli dva vyrazy, ve kterych Konstantin Levy
piesouva diakritické znaménko oznacujici mekkost konsonantu ¢ nad nésledujici vokal
a. Jedna se o slova ftadftne (p. 24), krzeftan (p. 28), nefJtdaftnj (p. 42). Evidujeme celkem
13 vyskytl skupiny ta.
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Ve slabikéch #i, ti se mékkost v rukopise neoznacuje. V piipade, ze se slabika i
vyskytuje v infinitivni koncovce slovesa, je zapsana literami #. Evidujeme 849 zapist
skupiny # na konci slov, z ¢ehoz 221 vyskytd jsme zaznamenali pravé v infinitivnich
koncovkéch, napt. wyplemenitj (p. 3), Pokrztitj (p. 5), Umrzitj (p. 6), Lybitj (p. 9), Lezetj
(p. 9), plakatj (p. 15). Pisai Konstantin Levy uzil ve zkoumané ¢ésti rukopisu celkem 28
sloves, u kterych nasleduji za senou dvé slabiky #. Prvni je zapsdna dnes béznym

zpusobem #i, druhd, stojici za ni v koncové pozici, je zaznamendna skupinou #, napf.

Nafytitj (p. 19), nechtitj (p. 74), mftitj (p. 74), odpu/titj (p. 77), ozciftitj (p. 78).

Dalsich 194 zapist s ¢ evidujeme v koncovkach podstatnych jmen, napf.
peczlywostj (p. 5), Ziwnoftj (p. 7), horlywoftj (p. 7), Ymrtj (p. 9), Miloftj (p. 20), Zloftj
(p. 33).

Zakonceni na -tj jsme objevili 19krat u osobniho zajmena ¢y, napt. aletj geftly
trauffaf (p. 35). U Cislovek a predlozek nachazime 35 zéapist s -, napt. Potrzetj (p. 20),
ftyryeeti (p. 63), protj (p.32). Co se tyCe adjektivnich koncovek, evidujeme
v analyzovaném useku textu vyskyt 12 uziti s koncovkou -i psanou jako j u ptidavnych
jmen, napt. neftydatj (p. 31), czeffij (p. 41), Ywatj (p. 46), Jeruzalemftj (p. 84), Egyp/Jtj
(p. 85). Zbylych 12 vyskytli jsme zaznamenali v pozici uprostied slova u podstatnych
jmen [ftjry (p. 37) a ffrantjffek (p. 39) a rovnéz u sloves Naw/Jijwil (p. 25), utjkal (p. 50)
a u pridavnych jmen rytjrzskeho (p. 9), dobrotiwymj (p. 32).

Ve slabikach s #¢ evidujeme 50 vyskyti neoznaceni mékkosti diakritickym
znaménkem. U slov tezkoftj (p. 36), tezce (p.41), tezky (p.77) jsme v 19 ptipadech
zjistili uvedeny zplsob zdpisu, kdy litera e neni oznafena diakritickym znaménkem.
Dale jsme také nalezli ¢tyfi ptiklady, v nichz pisat Konstantin Levy zapsal diakritické
znaménko (teCku) nad grafém e, avSak opomnél teCku nad nasledujici hlaskou Z, napf.

tézkeho (p. 33), tezkymj (p. 34).

V analyzovaném useku textu jsme nasli 296 slov, v nichz byla mekkost slabiky
te oznacCena pomoci diakritického znaménka (tecky) nad nasledujicim vokalem e, a to
v pozicich uprostied a na konci slov, napt. potéfenj (p. 8), fwété (p. 8), chtéla (p.9),
proftéradla (p. 9), Negfwétéghym (p. 13), Neprzjpaupftétj (p. 21).
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Tabulka 14: MoZnosti zapisu konsonantu #

‘ td ta ti tj té te
Celkovy pocet vyskytiu 25 13 13 266 849 300 50
Podil jednotlivych 1,65 0,86 0,86 17,55 56,00 19,79 3,30

zpusobi zapisu v %

Graf 12: MoZnosti zapisu konsonantu 7’
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Jak uZz bylo uvedeno vyse, litera f se v analyzovaném vzorku rukopisnych
exempel vyskytuje celkem 25krat, z toho 10krat ve slové krestan, krestansky, stastny.
V uvedenych slovech nasleduje po # vokal a. Je patrné, ze Konstantin Levy zapisoval
slabiku fa tfemi moznymi zpusoby. V prvnim zptsobu znacil mékkost litery # pomoci
diakritického znaménka (tecky) umisténéh piimo nad timto grafémem. Druhym
zpusobem zapisu je piesunuti diakritického znaménka nad nasledujici samohléasku. Tieti
zpusob vypousti oznaceni mekkosti uplné€. Podil jednotlivych zplisobii zapisu uvadime

v procentech v nésledujici tabulce.
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Tabulka 15: Zpisoby zapisu skupiny #’a

ta ta ta
Celkovy pocet vyskyti 10 13 13
Podil jednotlivych zpiisobii 27,77 36,11 36,11

zapisu v %

Pro zépis slabiky # ma pisai rukopisu také nékolik zplsobu zapisu. Celkem
424krat uzije skupinu liter #i a 266krat uzije pro vokal i dlouhé pozici grafém j. Skupinu
grafému #i uziva 253krat v pozici uprostied slova. 13krat ji vyuzije na konci slova,
z toho 5 nalezli v osobnim zdjmeng¢ #y, jeden vyskyt v podstatném jménu Pau/jti (p. 94),
které je soucasti incipitu. Dale bylo toto spojeni uplatnéno v latinském terminu

pervenifti (p. 44) a celkem pétkrat v infinitivni koncovce sloves, napt. przjwolyti (p. 88),

weyti (p. 92), kryti (p. 93), cziti (p. 93).

Pokud se jedna o skupinu liter ¢, uvedli jsme vySe, Ze evidujeme celkem 849
vyskytii. Provedli jsme hlubsi analyzu verb a substantiv, abychom stanovili, jakého
poctu slov se tento zpiisob zapisu tyka. V nize ptilozené tabulce zapocitdvame vyraz
s uzitou koncovkou # vzdy jedenou. Nezaznamenavame tedy jejich opakovany vyskyt

ve zkoumaném tuseku rukopisu.

Tabulka 16: Vyskyt skupiny # u verb

Verbum -tj- -l
Pocet vyskytu 2 221
Pocet vyskyti v % 0,89 99,1

Tabulka 17: Vyskyt skupiny # u substantiv

Substantivum -tj- -tj
Pocet vyskytu 2 79
Pocet vyskyti v % 2,47 97,53

Secteme-li procentudlni zastoupeni jednotlivych zplsobii znaceni palatalnosti

konsonantu # v tabelarnim ptehledu €. 11, zjistime, Ze pisat Konstantin Levy v 77,71 %
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meékkost tohoto konsonantu neznaci. Diivodem je vysoky vyskyt infinitivnich koncovek
sloves, které¢ jsou znaceny pomoci sprezky #. Pouze minimalné (22,3 %) aplikuje autor

exempel konsonant s diakritickym znaménkem.

6.1.1.10.3 Zapis konsonantu n

M¢ékkost konsonantu 71 je v29 piipadech zapsana pomoci diakritického
znaménka (tecky) nad zminénou literou. Jednéd se o 17 slov, pokud nepocitame jejich
opakované uziti. Zaevidovali jsme pét piipadd (celkem Ctyfi vyrazy), u nichz je
umisténi teCky mozno povazovat za nadbytecné, dokonce u nékterych by oznaceni
mekkosti pattilo jinému grafému, napt. Parne (p. 3), krzeftan (p. 3), krzeftanfky (p. 11),
prifiie (p. 14). Je vSak tfeba vzit v tivahu, Ze jde o rukopisnou pamatku a je tedy obtizné
urcit, nad kterou literu bylo diakritické znaménko zapsdno. Ze zbylych evidovanych
vyskytli se konsonant s objevuje u péti sloves, dvou podstatnych jmen, jednoho
vlastniho jména a tfi zdjmen. U sloves se jedna ptedevsim o formy rozkazovaciho
zpusobu, napt. wftan (p.36), przeftan (p.51), zuftante (p.88), ale 1 jiné tvary
wiminowal (p. 47). Z ostatnich dokladt: oken (p. 20), nan (p. 36), anton (p. 76), aspon

(p- 79), naky (p. 99).

Palatalnost konsonantu 7 neni ve skupiné ni znacena. Ve slabice né je vétSinou
znaCena diakritickym znaménkem (teCkou), které pisai Konstantin Levy umist'uje nad
vokal e. Evidujeme celkem 468 vyskytl zna¢eni mekkosti ve slabice né, konkrétné se
jednd o 122 vyrazi. V analyzovaném useku textu jsme zaznamenali uziti této slabiky
ve vSech pozicich slova, nejcastéji na jeho konci (u 88 vyrazl), napt. naramné (p. 4),
ochotné (p. 7), pokorné (p. 7), nabozné (p. 7), rowné (p. 8), Neftaudné (p. 10). Mékkost
této slabiky uprostied slova je znacena u 34 vyrazd, napt. wyhanégy (p. 13), ponéwadz

(p. 18), Zaneprazdnény (p. 21), knéz (p. 25), Nétco (p. 26), wffechnéch (p. 26).

Tabulka 18: Znaceni palatalnosti ve slabikach né

Uprostied slova Na konci slova
Celkovy pocet vyskyti 34 88
Podil jednotlivych 27,8 72,13

zpusobu zapisu v %
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V jednom ptipadé jsme zaznamenali uziti diakritického znaménka, kterym jinak
pisai Konstantin Levy znac¢i mekkost ve slabikach, k oznaceni kvantity vokalu. Zde

uvadime ptiklad: wgediné Yuknj (p. 35).

U nékolika slov, mékkost ve slabice né nebyla vyznacena. Celkem evidujeme 84
vyskytl u 30 vyrazh. Nejcastéji, piresnéji v 50 % neni palatalnost znacena v zajmena
negaky (p. 4), patrné se zde odrazi mluvena vyslovnost. Vysledovali jsme dvoji zptisob
zépisu vyrazu néjaky. Porovname-li pocet vyskytli verze negaky a mnégaky (p.37),
zjistime, ze forma negaky znacné prevlada, jelikoz se vyskytuje v 43 zapisech. Naopak
zpusob zéapisu négaky evidujeme v analyzovaném useku rukopisu pouze dvakrat. Dale
pak Konstantin Levy neoznacuje meékkost napiiklad v nasledujicich slovech:
Negurozenegfy (p.9), werne (p. 11), Ponewadz (p. 22), uczinen (p. 23), netco (p. 26),
JSwine (p. 29).

Tabulka 19: Zpisoby zapisu slabiky né

ne né n ni nj
Celkovy pocet 84 468 29 384 542
vyskyti
Podil jednotlivych 5,57 31,05 1,92 25,48 35,97

zpusobi zapisu v %

Z vyse uvedeného tabelarniho piehledu vyplyva, ze pisai Konstantin Levy uzival
ve svych exemplech pro zaznamenani ve slabice né nejCastéji zapis né (31,05 %).

Castgji mékkost konsonantu neznadil (5,57 %) a v 1,92 % uzil .
6.1.1.11 Psani € po retnicich

6.1.1.11.1 Zapis slabiky bé

Jotace je ve slabikdch bé ve zkoumaném useku rukopisu oznacena ve 139
ptipadech, tedy ve 24 vyrazech, pomoci diakritického znaménka (tecky) umisténého
nad vokdlem e. Skupina bé se vyskytuje v osobnim zvratném zajmenu se v 43,88 %,
napft. fobé (p. 6). Ve 20,86 % nachazime tuto formu z4pisu v osobnim zajmenu #y, napft.
tobé (p. 16). Dalsi priklady vyrazli se stejnym zpisobem zapisu jsou: welebé (p. 6),
hrabénka (p.8), hrobé (p.24), zbéhly (p.52), [lybéncy (p.58), czubé (p.93).

Ve zkoumaném useku textu se naslo celkem 22 vyskyti (10 vyrazli), v nichz nebyla

63



znacena jotace ve slabice be: hrabenky (p. 10), bezel (p. 15), fobe (p. 18), przjbehly

(p. 20), obedu (p. 60), obema (p. 65).

Tabulka 20: Zpisoby zapisu slabiky bé

bé be
Celkovy pocet vyskytu 139 22
Podil jednotlivych 86,34 13,44

zpusobi zapisu v %

Graf 13: Zpusoby zapisu slabiky bé

Zpiusoby zapisu slabiky bé

®hé

H he

6.1.1.11.2 Zapis slabiky pé

Obdobn¢ jako u slabiky bé je jotace vétSinou v analyzovaném useku rukopisu

znacena. Diakritické znaménko (tecku) evidujeme v 55 ptipadech, a to v 17 vyrazech

nad vokalem e, napt. opét (p. 29), wy/pély (p. 38), pét (p. 41), [péwacy (p. 41), pékné

(p. 41), krupégy (p.42). Nalezli jsme 1 10 pfipadt (u 7 vyrazi), kdy doSlo ke ztraté

jotace ve slabice pé, napt: opet (p. 38), pekne (p. 51), trpetj (p. 73), netrpelywy (p. 79),

trpelywoft (p. 81), dofpeleho (p.94). Sptezku pie jsme ve zkoumanych exemplech

nenalezli, 1 kdyz byla, podle Poraka, pro psani jotace po retnicich pisafi hojn¢ uzivana

(Porak 1983, s. 34).
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Tabulka 21: Zpisoby zapisu slabiky pé

pé pe
Celkovy pocet vyskytu 55 10
Podil jednotlivych 84,62 15,38

zpusobi zapisu v %

Graf 14: Zpusoby zapisu slabiky pé

Tabulka 17: Zpisoby zapisu slabiky pé

15,38 %

Ipé

Ipe

6.1.1.11.3 Zapis slabiky mé

Jotaci ve slabice mé zapisuje pisai Konstantin Levy pomoci diakritického znaménka
umisténého nad vokdlem e. Zaznamenali jsme celkové 140 piipadi vyskytu meé.
Diakritické znaménko (teCka) se uplatituje v 18 slovesech a 11 podstatnych jménech
z celkovych 32 nalezenych slov obsahujicich formu znaceni mé, napt. mély (p.4),

pamétj (p. 7), méfto (p. 17), promenitj (p. 23), porozuméla (p. 23), wymérzowatj (p. 47).

Ze zminénych 32 evidovanych vyrazii, ve kterych Konsantin Levy znaci
jotaci u slabiky mé, nachazime Ctyfi vyrazy, v nichz je diakritické znaménko umisténo
ve slabice na pocatku slova, dalSich 22 vyrazii s mé evidujeme uprostied slova. U Sesti
vyrazii nachazime skupinu mé na konci slova. Tato zjiSténi znazorfiujeme

v nasledujicim tabelarnim prehledu.
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Tabulka 22: Znaceni jotace ve slabikach mé

Na pocatku slova Uprostied slova Na konci slova
Celkovy pocet 4 22 6
vyskyti
Podil jednotlivych 12,5 68,75 18,75

zpusobu zapisu

v %

Pisat Konstantin Levy v nékterych ptipadech jotaci neoznacuje. Nasli jsme
celkem 11 vyrazi, kdy diakritika zcela chybi, napt. promennoft (p. 26), Mefycze (p. 26),
Meffian (p. 64), brzime (p. 76), promenijt (p.93), Yrozumenj (p.97). V nize
umisténé tabulce shrnujeme prizkum zapisu jotace ve slabice mé, pocetni bilanci
doplitujeme procentudlnim vyjadienim. Pro lepSi pifehlednost pfipojujeme grafické

znazornéni.

Tabulka 23: Zpisoby zapisu slabiky mé

mé me
Celkovy pocet vyskytu 140 11
Podil jednotlivych 92,72 7,28

zpusobi zapisu v %
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Graf 15: Zpisoby zapisu slabiky mé

Zpusoby zapisu slabiky mé

7,28 %

Hme

Hme

V 92,72 % ptipadl je jotace ve slabice mé znacena diakritickym znaménkem
nad vokalem e. Jen zcela sporadicky opomind Konstantin Levy jotaci po souhlasce m

vyjadiit (7,28 %).

6.1.1.11.4 Zapis slabiky vé

Ve slabikach vé je jotace zhruba v 82 % znacena pomoci diakritického
znaménka nad vokdlem e. Ve zbylych 18 % piipadi neni mékkost slabiky znacena
vibec. Evidujeme celkem 316 vyskyti wé u 66 vyrazl, napt. odpowédély (p.3),
wernym (p. 3), weéczna (p. 4), /wété (p. 6), ftkwel (p.7), czlowek (p.9). Jak ukazuje
nasledujici tabelarni ptehled, nejCastéji se wé vyskytuje uprostied slova (66,67 %),
relativné Casto na konci slova (21,21 %) a nejméné v pozici na pocatku slova (12,12 %).
Procentualni zastoupeni v jednotlivych pozicich jsme vypocitali z celkového poctu 66
vyrazii obsahujici slabiku wé. Nezapocitavali jsme tedy opakujici se vyskyt jednotlivych

slov.

Tabulka 24: Zastoupeni slabiky wé v jednotlivych pozicich slova

Na zacatku slova Uprostied slova Na konci slova
Celkovy pocet 8 44 14
vyskyti
Podil jednotlivych 12,12 66,67 21,21

zpusobu zapisu

v %
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Mezi nejpocetnéji uzivana slova (opakujici se vice jak desetkrat), v nichz je
jotace slabiky ve znacena, patfi nésledujici: odpowédély (p. 3), wernym (p. 3), wéczna

(p. 4), wecy (p. 5), czlowek (p. 9) poweditj (p. 11), wédét (p. 20).

Ztratu jotace po souhlasce v, jsme zjistili v 69 piipadech u 30 vyrazi. Velmi
Casto pisaf neznaci jotaci u slov czlowek (p.10), weczneho (p.33), fwet (p.8).
Zaznamenali jsme i dva piipady, kdy je diakritické znaménko umisténo nad jiny
konsonant, a to ve slové fwef (p. 8), weczem (p. 65). Je viak tieba vzit v Gvahu, Ze jde

o rukopisnou pamatku. Pfesné umisténi diakritiky proto nékdy nelze urcit.

Tabulka 25: Znaceni slabiky vé

wé we
Celkovy pocet vyskytu 316 69
Podil jednotlivych 82,08 17,92

zpusobi zapisu v %

Graf 16: Znaceni slabiky vé

Znaceni slabiky ve

3.2%

H e

Hwe

Z vyse uvedeného tabelarniho prehledu a procentualniho vyjadieni vyplyva,
ze pisai Konstantin Levy z vétsi Casti jotaci ve slabice vé oznacoval bez ohledu na jeji
pozici ve slové. Jen u 30 vyrazti me¢kkost neoznacil, z ¢ehoz u Ctyf slov evidujeme
opakujici se ztratu jotace. Zbylé analyzované piipady se vyskytly ve zkoumané ¢asti

rukopisu vzdy jedenkrat. Téz jsme nezaznamenali uziti sprezky wie.
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6.2 Zapis vokali

6.2.1 Zapis vokalu #, u, a diftongu ou
Pisai Konstantin Levy znaci vokal u pravidelné¢ pomoci stejné litery. Co se

tyce vokalu #, neni v analyzovaném useku textu nijak znaCena jeho kvantita a je také
zapisovan jako u. Diftong ou v nasledovné pozici za dlouhé # (>ou) je zapisovan
digrafem au. Zaznamenali jsme celkem sedm vyrazi, napt. aumy/lu (p. 16), autoczyfté

(p. 37), aufky (p. 37), aurodam (p. 46), aurazu (p. 54), auly/neho (p. 84).

Ve zbylych zaznamenanych 216 vyrazech evidujeme vyskyt digrafu au
oznacujiciho diftong ou uprostied i na konci slov, napt. wylaudil (p. 92), zarmautiw
(p. 92), takowau (p. 93), urczitau (p. 94), hanbau (p. 95), kralownau (p. 97). V pozici na
konci slova se zminovany diftong vyskytuje celkem u 111 vyrazt (49,78 %),
napt. dlauhau (p. 87), nahodau (p. 91), negakau (p. 91), fwatau (p. 98), hlawau (p. 99),
kruchtau (p. 99). Ve zbylych 105 piipadech (47,09 %) se skupina au vyskytuje v pozici
uprostied slova, napt. wfemohaucyho (p. 72), maurzenina (p. 76), domlauwal (p. 86),

dwauch (p. 90), wylaudil (p. 90), dlauhem (p. 91).

Tabulka 26: Zastoupeni diftongu au v jednotlivych pozicich slova

Na zacatku slova  Uprostied slova Na konci slova
Celkovy pocet 7 105 111
vyskyti
Podil jednotlivych 3,14 47,09 49,78

zpusobi zapisu

v %

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze pisaf Konstantin Levy uziva digrafu au
na pocatku uprostied a na konci slova. Digraf au zastupuje diftong ou vznikly z vokalu
u. Evidujeme celkem 105 vyrazi (47,09 %), u nichZ jsme zaznamenali vyskyt au
uprostied slova a 111 vyrazl (49,78 %), v nichz je uzito au na konci slova. Nenalezli
jsme zadné dalsi zplisoby znaceni kvantity vokalu u ¢i jiny zapis diftongu ou. Evidovali
jsme 1 deset vyskyti diftongu ou, a to ve slovech febou (p. 14), [kroufenj (p. 15),
zarmouczeneho (p. 7), welykou (p. 82), chaloupky (p. 90), porouczim (p.91). Je opét
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nutné vzit v ivahu, Ze jde o rukopisny text, a tedy je nékdy obtizné urcit, o jaky grafém

se jedna.

6.2.2 Psanii—ypoc,s,z
Ve zkoumané Casti textu jsme objevili celkem Sest pripadi (2,86 %), kdy byl

po litefe ¢ zapsan vokal i, napt. przifkocitj (p. 80), przicinu (p. 85), placicymj (p. 97),
crucis (p. 61). Z 88,57 % (186 ptipadll) je po konsonantu ¢ zapisovan vokal y a znaci
slabiku vétSinou ci, nékdy ci, napt. Pomocy (p. 13), Comunicyroval (p. 15), budaucyho
(p. 16), pracych (p. 86), koncy (p. 87), Worlycy (p. 89). Konstantin Levy uziva pro zapis
c téz sprezku cz, po niz jsme zaznamenali celkem 18 vyskytl y, napt. czyfarz (p. 61),
Czyfarzowna (p. 61), Czyftercyanfky (p.71), kruczyffix (p.75), czyzy (p. 82), ulyczy
(p. 82), Jtolyczy (p.99). Zuvedenych 18 vyskytt, 9 ptipadd vyskytu skupiny czy
oznacuje dlouhou slabiku ci. Vyskytuje-li se skupina liter e¢zy na konci slova, pak
oznacuje slabiku ci. Nalezli jsme celkem 6 vyrazi s uvedenymi grafémy na konci slova.
Zbylé 3 vyskyty jsme objevili v pozici uprostied slova a téZz znaci slabiku ci.

Neevidujeme zadny vyskyt grafému j pro dlouhé 7 po litete c.

Tabulka 27: Psanii—y po ¢

ci cy czy ]
Celkovy pocet 6 186 18 0
vyskyti
Podil 2,86 88,57 8,57 0
jednotlivych

zpusobi zapisu

v %

Po konsonantu s v analyzované Casti textu prevazuje rovnéz zapis y. Nutno
téz rozlisit jaky grafém je pouzit pro zdznam souhlasky s. Evidujeme jediny ptipad, kdy
po toceném s nasleduje y, a to ve sloveé Sylanovi (p. 60). Ve dvou latinskych terminech

Signum (p. 61) a RaVisius (p. 63), nasleduje po toc¢eném s vokal i.

Dlouh¢ gotické f v rukopise znané prevazuje. Nezaznamenali jsme Zadny
vyskyt skupiny fi. Naopak evidujeme celkem 173 ptipadd fy, napt. mufyme (p. 61),
tifycz (p. 62), pofyla (p. 63), profyl (p. 63), fkufyti (p. 67), nafycenj (p. 68). Celkem

70



26krat jsme objevili vokal y po litete Y, zejména v 57,7 % ve slové Yynu (p. 31), dale
pak u vyraztit WYy (p. 27), tiYycz (p. 29), Yyiwan (p. 61).

Tabulka 28: Psanii—y po s

sy si Jy Ji Yy Yi
Celkovy 1 2 173 0 26 0
pocet
vyskyti
Podil 0,49 0,99 85,64 0 12,87 0
jednotlivych
zpusobu

zapisu v %

Po konsonantu z piSe Konstantin Levy pfedevsim vokal y, napt. wzytj (p. 5),

mezy (p. 9), brzy (p. 88), Mnozy (p. 91), fwitezyl (p. 96), obrazy (p. 99).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze ve zkoumané Casti rukopisu pifevazuje po

sykavkach ¢, s a z, z valné Casti zapis y, s vyjimkou neékterych latinskych slov.

6.2.3 Psanii—ypod, S,z
Ve zkoumaném tuseku rukopisného textu dodrzuje pisai Konstantin Levy

zapis vokalu i po souhlasce ¢, kterd je zaznamenavana spiezkou cz, napft. raczil (p. 61),
czinil (p. 62), Uczinite (p. 62), odpoczinutj (p. 70), oczifftén (p. 70), nauczitj (p. 70).

Nasli jsme jen jeden piipad, kdy je po ¢z psana grafém j znacici dlouhé i, raczj (p. 18).

Po konsonantu § se v 9898 % zapisuje vokdl y. Do zminéného
procentudlniho zastoupeni zapocitdvame oba zpusoby zapisu souhldsky § (f a [f)).
Uvadime nasledujici ptiklady: téffyl (p. 51), utiffyl (p. 51), flygy (p. 52), dufy (p. 56),
hrzePytj (p. 56), Nafy (p. 57). Objevili jsme jen dva ptipady, v nichz je po souhlasce ff°
zapsan vokal i, Polep/fil (p. 28), duffim (p. 49).
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Tabulka 29: Psanii—y po §

Sy By Ji
Celkovy pocet 68 128 2
vyskyti
Podil jednotlivych 34,34 64,64 1,01

zpusobi zapisu

v %

Konsonant Z je v analyzovaném textu zapisovan literou z, po niz evidujeme
vokal i, napt. Boziho (p.54), knezim (p.55), Uzitek (p.55), Ziwot (p. 55), Ziwnofij
(p. 57), Powaziw (p.59). Tento zplisob zaznamu se pravidelné, az vyjimku, opakuje.
Nasli jsme 40 vyrazii, kde je po konsonantu Z psan grafém j, napi. bozj (p. 31), zjratj

(p. 31), zjwu (p. 43), zjwotem (p. 49), knézj (p. 53), nalezj (p. 53).

Shrneme-li nase dosavadni poznatky, mizeme prohlésit, Ze ve zkoumaném
rukopisu se po ¢, Z nejcastéji vyskytuje i, sporadicky pak nachazime j, a to piredevSim
po grafému z. Naopak po konsonantu § se v 98 % piSe y. Literu j po ném nenachazime

vibec. Vyjimecné (1,01 %) nalézame i.

6.2.4 Psanii—ypoh,ch,k,r
Konstantin Levy dodrzuje psani y po tvrdych konsonantech h, ch, k, r bez

jakychkoli odchylek, tj. i ve slovech cizich, napt. KryftuY (p.3), krzeftanfky (p.3),
negaky (p. 4), Zahynautj (p. 4), ftrachy (p. 99), drahych (p. 100). Jen ve vlastnim jméné

ciziho ptvodu Hilarion (p. 74) zapisuje i.

6.2.5 Psanii—ypol
Po konsonantu / se pravideln¢ objevuje vokal y, napt. [prawedlyweé (p. 70),

nezly (p. 70), katolyczka (p. 70), chwaly (p. 71), wydranczowaly (p. 72), Zwonily (p. 72).
Nalezli jsme tii ptipady, v nichz je po I psano i, Miczenliwy (p. 16), welikym (p. 37),
propalila (p. 52). Evidujeme také dva vyskyty grafému j po / k oznaceni dlouhého i,
kljné (p. 68), Milj (p. 70).

6.2.6 Psanii—ypod,t,n
Psani i — y je po d, t, n obvykle pomérné piesné rozliSeno. Uziti vokalu i

alternuje se grafémem j. Ve slabice di, prevlada uziti vokalu i. Evidujeme celkem 165

72



vyskytl, v nichz je skupina di psana v pozicich na zacatku a uprostfed slova bez ohledu
na kvantitu, napft. diky (p.45), potwrdim (p. 46), diwal (p.52), stejné¢ jako dédina
(p. 47), Zbudila (p. 47), diwadlu (p. 52). Evidujeme jen pét vyskytl di v pozici na konci
slova, napt. Ydi (p. 65), agdi (p. 89), lydi (p. 92). Skupinu dj jsme v 52 ptipadech zjistili
na konci slov s nalezitou délkou, napt. wy/wobodjho (p. 66), chudj (p. 67), Widj (p. 72),
Lydj (p. 76), lodj (p. 84), radj (p. 96).

Tabulka 30: Zapis i po souhlasce d

di dj
Pozice ve Na zacatku Uprostied Na konci Na konci
slové slova slova slova slova
Celkovy 30 130 5 52
pocet
vyskyti
Podil 13,82 59,90 23 23,96
jednotlivych
zpusobu

zapisu v %

Ve slabice #i shledavame, ze je tiikrat vice uzivana souhlaska j, evidujeme 857
vyskytl, z ¢ehoz v 99 % (849 ptipadl) je & soucasti infinitivni koncovky slovesa,
napt. wypowéditj (p. 3), wy/woboditj (p. 3), wyfwoboditj (p.4). V 0,93 % evidujeme #
v pozici uprostted slova (8 vyskyth), Rytirzfkyho (p.9), ftim (p. 10), dobrotiwymj
(p. 32), Jltjry (p. 37), ffrantj[lek (p. 39), Nenaw(Jtjwil (p. 46). Zapis ti jsme objevili v 270

ptipadech v pozicich uprostied slova.
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Tabulka 31: Psani i po souhlasce ¢

Na konci slova

V jiné pozici slova

Celkovy pocet vyskyti 849/t 8/t
Podil jednotlivych 99 0,93
zpusobi zapisu v %
Tabulka 32: Psani i ve slabice #i

ti 7l
Celkovy pocet vyskyti 270 857
Podil jednotlivych 23,96 76,04

zpusobu zapisu v %

Ve slabice ni uziva Konstantin Levy grafémy i — y dosti vyrovnané a jejich

zéapis odpovida dnesnimu pravopisnému uzu. Celkem evidujeme 384 vyskytl, z cehoz

desetkrat jsme zaznamenali skupinu ni v pozici na konci slov Negni (p. 47), oni (p. 73),

Duchowni (p.79), ani (p.81). Zjistili jsme jen nékolik odchylek: uczedinyk (p.5),

hrzylfnyk (p. 18), blyznych (p.32), nibrz (p. 87). Skupinu nj jsme zachytili v 542

pfipadech, z ¢ehoz 292kréat ji evidujeme na konci slov, napt. aNaznamenj (p.73),

Umuczenj (p. 74), duchownj (p. 74), [pafenj (p. 76), kamenj (p. 77), pokuffenj (p. 77).
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Tabulka 33: Psani i nebo j po souhlasce n

ni nj

Na konci slova Ostatni pozice Na konci slova Ostatni pozice

ve slové ve slové
Celkovy pocet 10 374 250 292
vyskyti
Podil 1,08 40,39 26,99 31,53
jednotlivych
zpusobi

zapisu v %

Graf 17: Psani i nebo j po souhlasce n

nj 31,53 %

Na konci slova

i Ostatni pozice ve slové

8%
ni 40,39 %

Z nésledujiciho tabularniho piehledu vyplyva, ze ve slabice di se v 76,58 %
zapisuje vokal i. Zhruba o polovinu méné (23,42 %) je vyuzita slabika dj s grafémem j.
Ve slabice #i je Castéji uzivano grafému j (76,04 %) nez vokalu i. Totéz plati pti psani i

po konsonantu n, kde 58,53 % tvofi spojeni nj a 41,47 % spojeni ni.
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Tabulka 34: Procentualni zastoupeni jednotlivych skupin slabik di, #, ni

di dj ti 4 ni nj
Podil 76,58 23,42 23,96 76,04 41,47 58,53
jednotlivych
zpusobu

zapisu v %

Graf 18: Procentualni zastoupeni jednotlivych skupin slabik di, ti, ni

nj (58,53 %)

1 (76,04 %)

dj (23,42 %)

e

T T T T 1
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6.2.7 Psanii—ypo 7
V psani i po konsonantu #, alternuje uziti dvou liter (i a j), pfiCemz jejich

vyskyt je z procentudlniho hlediska pomérné rovnocenny. V 48,34 % je uzito skupiny
rzi. Ve zbylych 37,87 % zapsal Konsatntin Levy spojeni rzj. Uvadime piiklady obojiho
zpusobu zapisu: przibezdeczen (p. 25), [ftworzitele (p. 26), roztrzitoftj (p. 27), krzjcaly
(p. 30), lotrzj (p.31), hrzjpnicy (p.32). Z celkového poctu vyskytia skupiny rzi, je ji
41 % uzito v prefixu pri-. V téze predponé jsme zachytili i skupinu rzj (77,78 %
z celkového poctu vyskyti rzj): prziply (p. 17), Przikre (p. 28), przjgytj (p. 31), przjgal
(p. 31), przj/nau (p. 31), proprzjly[fnau (p. 77).

Ve dvou piipadech evidujeme po spiezce rz psani y, a to v nasledujicich

prikladech: przyczyna (p. 15), chrzychy (p. 22).
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V kapitole Zdpis konsonantu 7 uvadime, Ze Konstantin Levy uzival jesté
sprezky rZ, po niz evidujeme zapis vokalu i. Tento zpiisob zapisu neni v porovnani se
skupinami rzi, rzj nijak Casty. Zaznamenali jsme 14 piipadt vyskytu grafému j po rz,
napt. przjffel (p. 33), bratrzj (p. 40), przjgdiz (p. 41), przjkrych (p. 41), przjnefly (p. 57),
kterzj (p. 68). Z vySe uvedeného poctu piipadii je skupina rZj uzita Ctyfikrat v prefixu
pri- (28,57 %). Objevili jsme 28 piipadl, v nichz je po téze skupiné rZ zapsan vokal i,
napt. perzinu (p.9), przihodilo (p. 14), rzikeg (p. 18), poprzitj (p. 81), bratrzi (p. 84),
Prziklad (p. 100). Tento stav souvisi s rozkolisanou kvantitou. Skupinu rZi evidujeme

v 32,14 % v pozici prefixu pri- (9 vyskyti).

Po spfezce rZ jsme zaznamenali i vyskyt y. Evidujeme celkem 35 vyrazi,
napt. ftworzy (p. 25), Przyfahal (p. 28), kterzy (p. 33), obdrzy (p. 35), krzydla (p. 38),
przylyz (p. 38). Z uvedeného poctu vyskyta se skupina rZy devétkrat vyskytuje v prefixu
pri- (25,71 %).

Tabulka 35: Psani i — y po souhlasce 7

rzi 1y r7y rii rij riy
Celkovy 277 217 2 28 14 35
pocet
vyskyti
Podil 48,34 37,87 0,35 4,89 2,44 6,11
jednotlivych
zpusobi

zapisu v %
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Graf 19: Psani i — y po souhlasce 7

Psani i — y po souhlasce 7

2,44 %
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Na zéklad¢ vySe uvedeného tabularniho pfehledu, miizeme stanovit, Ze po
souhlasce 7 se ve zkoumaném useku textu nejcastéji vyskytuje i, tedy spojeni rzi
(48,34 %). Relativné Casté uziti jsme zaznamenali 1 u skupiny rzj (37,87 %). Sporadicky
se pak objevuji ostatni zminéné skupiny rzy (0,35 %), rzi (4,89 %), rij (2,44 %), riy
(6,11 %).

6.2.8 Psani protetického v-
Podle Jaroslava Poraka se protetick¢ v- uzivalo ,,ve spisovnych textech

v riznych dobéch v rizné mite* (1983, s. 120). Tento jev, ktery se rozsifil pfedevsim
v 15. stoleti, nikdy zcela nepronikl do spisovného jazyka. V polovin¢ nasledujiciho
stoleti bylo uzivani protetického v- postupné odmitdno, a to zejména v dasledku
vzrustajiciho vlivu kralického a veleslavinského uzu. V Pordkové Humanistické cestine
je uveden i seznam nejpouzivanéjSich slov s protezi (1983, s. 120-124). Z uvedenych

vyrazl uziva pisai Konstantin Levy dva; woko ve slové gednowoky (p.4) a woltarz

(p. 59).

Proteze je ve zkoumané c¢asti textu uzita celkem 30krat u dvaceti vyrazd,
zcehoz se 723,33 % vyskytuje pred prefixem o-, jako naptiklad ve slovech
wofwoboditi (p. 34), wopydil (p.57), wohlydalfe (p.60),wofedlal (p.83). Navic
v analyzovaném rukopisu pfedchdzi zminénému protetickému v- dvanactkrat vyraz

obsahujici v pozici na konci slova vokal, napt. Na Wofla (p. 12), zpropaftj Pekelnj
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wofwoboditj (p. 34), porauczimtj wochranu (p. 56), ge Wollklywo/tj (p. 66), Widély
Worlycy (p. 89), tento wozraly (p. 99).

Konstantin Levy ovSem v rukopisu nedodrzuje dusledné psani proteze
celkem v Sesti vyrazech, objevenych béhem analyzy. Miizeme se proto setkat
s dvéma druhy zapisu, napi.: obcowanj (p. 6), wobcovanj (p. 11), opily (p. 99), wopily
(p. 33), ofel (p.12), wofel (p.12). Vyskyt vokélu ¢i konsonantu v pozici na konci

ptedchazejiciho slova nijak neovlivnil absenci protetického v-.

Tabulka 36: Zastoupeni protetického v-

Protetické v- Vokal o
Celkovy pocet vyskytu 30 704
Podil jednotlivych 4,08% 95,91

zpusobi zapisu v %

Graf 20: Zastoupeni protetického v-

Zatoupeni protetického v-

4,08 %

B Proteticke v-

Porovname-li podil jednotlivych zplsobl zapisu ¢i absence proteze z vysSe
uveden¢ho tabelarniho pfehledu, mizeme konstatovat, Ze proteze se v analyzované casti
rukopisu vyskytuje minimalné (4,08 %). Mnohem casté&jsi je absence protetick¢ho v-
pfed vokalem o v pozici na poc¢atku ¢ina Svu sloZenych slov (95,91 %). Potvrzuje se
tak, ze tento znak patii spiSe jevim mluvené CeStiny nez k jazyku psanému (Krémova

2017).
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7 Zavér

Rukopis laického cistercidckého bratra Konstantina Levého potizeny roku 1681
ve zlatokorunském klastete ulozeny ve fondu Jihoceského muzea pod signaturou R 353,
1ze povazovat za opis. Jednd se o jakousi kazatelskou ptirucku, do které byla vypsana
exempla z ti§téného spisu Simona Lomnického z Bud&e Vejklad prosty na nejsvétéjsi
modlitbu Kristem Panem vydanou Otcends z roku 1605. Konstatnin Levy neptejal
vSechny mravoucné piibehy doslovné, ty rozsdhlej$i nahrazoval exemply jinymi
(Anderlova 2016, s. 42-43). Nepiejal ani pravopisny Uzus ti§téné piedlohy, coZz ndm
dovolilo vénovat se v této diplomové praci analyze pisarského rukopisu zminéného
cistercidka. Materidlem k analyze se stala nejen exempla piepsand pro bakaldiskou
praci, nybrz i zbyvajici exempla, jejichz transliterovany piepis jsme dokoncili v ramci

této diplomové prace.

Vyzkumna sonda byla provedena na 100 stranach z celkovych 136 stran
manuskriptu, coz odpovida piesné 57 exemplim. Provedeni vyzkumu bylo inspirovano
studii Jany Zemanové Analyza grafické stranky kancionalu z Ostré Lhoty. Celkové
pocty vyskyti jednotlivych ortografickych jevii byly zahrnuty do tabelarnich ptehledd,
které byly pro lepsi ptehlednost doplnény grafickymi schématy.

Podle Jaroslava Poraka se v pisafském tzu muzeme setkat s nasledujicimi
grafémy S, [/, s, B, které slouzi k zépisu konsonantu s. Pro psani majuskulni formy je
uzivano S, pro minuskuli pak f, jeZ se objevuje zejména v pozicich na zacatku
a uprostfed slova. Na konci slova se pak vyhradné zapisuje s. Grafém g aplikuji pisafi
jen ziidka (Pordk 1983, s. 17). Na zaklad¢ nasi analyzy jsme dospéli ke zjisténi, ze
v rukopisu je nejhojnéji zastoupen grafém Jf oznacujici konsonant s (76,73 %).
V 30,80 % jej nachazime v pozicich na zacatku slova, v 69,36 % pak uprostied.
Na konci slova jsme zaznamenali celkem 7 vyskytl f; a to v péti vyrazech (0,60 %).
Grafém g ve zkoumaném useku rukopisu neoznacuje konsonant s. Vyskyt to¢en¢ho
S, s evidujeme ve 139 piipadech, z ¢ehoz jej Konstantin Levy umistuje v 57,55 %
na zacatek slov, kde je vzdy v majuskulni formé. Nejcasteji se jednd o slova odrazejici
nabozenskou tematiku. Pravidelné se proto § objevuje ve slové Swaty, u néhoz jsme
zaznamenali 18 vyskytd (22,5 %). Dale se s touto literou miiZzeme setkat ve zkracené
podobé S° vyse uvedeného slova. Zde evidujeme 49 vyskyta (61,25 %). Ostatni vyrazy

obsahujici majuskulni S, jsou soucasti incipiti jednotlivych exempel. V dal§im textu je
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pak Konstantin Levy zapisoval pomoci dlouh¢ho /. Ostatné v incipitech evidujeme 1,32
% vyskytu veSkerého grafému S, s,a to v jakékoli pozici. Vyskyt pocatecniho S,
s psan¢ho v latinskych terminech (16,25 %) témét srovnatelné odpovida mnoZstvi

nalezenému uprostied slova (20,14 %, 28 vyskytl).

O néco cCastéji jej nalezneme na konci slova, opét v latinskych terminech, z toho
celkem ttikrat evidujeme s ve slové kryftus (22,30 %, 31 vyskyttr). Tento fakt odpovida
tehdej$imu dobovému pisaiskému Uzu. Jaroslav Pordk uvadi, Ze na konci slova se

vyhradné uzivalo litery s (Porak 1983, s. 17).

Podle Porédka byl konsonant § ozna¢ovan spiezkou utvorenou ze dvou gotickych
J (f)), majuskulni forme § pak odpovidalo spojeni Sf. V pozici na konci slova vyuziva
pisarsky uzus skupiny -fs. Téz se lze setkat s ostrym némeckym f, a to predevSim
na konci slov, tento grafém totiz vznikl v diisledku rychlého psani ze skupiny -fs (Porak
1983, s. 19). Pisat Konstantin Levy zapisuje souhlasku § peclivé. Je vzdy oznacena
jednim z grafémt, bud’ ff, nebo f. Ve zkoumaném tseku rukopisu jsme nezaznamenali
vyskyt skupiny -fs ani majuskulniho § ve tvaru Sf. Evidujeme pomérné vyrovnané
zastoupeni sprezky [f (41 %) a f (58,38 %). Zjistili jsme 533 vyskyta [, z cehoz 28krat
nachazime zminény grafém na pocatku slov, 122krat uprostied a miniméalné na konci
slov (9krat). Grafém f se vyskytuje ve zkoumanych exemplech 631krat, 18krat v pozici
na pocatku slova, 155krat uprostied slova a 54krat na konci slova. Z naseho vyzkumu
vyplyvé, ze Konstantin Levy Castéji zapisoval souhldsku § na pocatku slov literou ff°
(18,8 %), v pozicich uprostied prevlada grafém g (74,16 %). Pomérné Casto je ostré f

umist’ovano i na konec slov (17,22 %).

V analyzovaném rukopisu je konsonant z oznacovan pomoci stejné litery,
vyskytuje se 1 majuskulni forma zejména u substantiv, ale i u jinych slovnich druht.
U zapsanych prefixii byva nékdy zapis /" namisto z, coz bylo ovlivnhéno znélostni
asimilaci. Mladsi spfezkovy pravopis 1 pozd&jsi pisaisky tzus 15. stoleti nerozliSoval
psani za Z. V nékterych ptipadech se uzivalo i-ové spiezky zi (Pordk 1983, s. 20).
V analyzovaném textu je viak Z, # znadeno pomoci diakritického znaménka (tecky)
umisténého nad literou (Z, z). Evidujeme tfi mozné zptisoby zapisu konsonantu %
ve slovech, kdy za zminénou souhldskou nasleduje vokal a. V takovém ptipadé se
nejcastéji zapisuje skupina Za (75 %, 51 vyskytt). Dvanactkrat jsme zaznamenali piesun

diakritického znaménka z konsonantu z nad a, tedy za (17,65 %). V né€kolika vyrazech
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zcela chybélo oznaceni mékkosti z (7,35 %). Obdobné je tomu i u zépisu skupiny Ze.
V psani této slabiky je ovSem castéjSi posunuti diakritiky nad vokal e (61,04 %), nez

u zminénych grafémi za. V 36,58 % zapisuje pisaf Ze pomoci tecky nad z, Ze.

V slabice Zi se setkavame se ¢tyimi zpusoby zapisu: zi, zj, Zy a Zi. Psani skupin zi
a zj bylo zcela bézné, pisafi nepocitovali potiebu oznacovat mékkost konsonantu Z
(Pordk 1983, s.20). V analyzovaném useku rukopisu pouzivd Konstantin Levy pro
zépis slabiky Zi nejcastéji liter zi. Jejich uziti evidujeme v 57,08 %. Zastoupeni zj a Zy je
podstatné fidsi. V 18,88 % nachazime Zy, jest¢ méné pak zj (16,31 %). Sporadicky znaci
pisar palatalnost Z ve slabice Zi umisténim diakritického znaménka nad konsonant, Zi
(7,73 %). Jak ukazuji uvedené zplsoby zéapisu konsonantu Z, jeho znaceni bylo velmi
rozkolisané. Ptestoze Nameéstska mluvnice kodifikovala znaCeni palatdlnosti pomoci
diakritického znaménka (hacku), jesté v 17. stoleti se psani Z nevzilo (Pordk 1983,

s. 21).

V prvni pol. 16. stoleti se konsonant ¢ v pisarském tzu stejné tak jako v prvnich
tiscich spiezkou cz. Litera ¢ se vyskytovala spiSe ojedin€le. DalSim zplisobem zapisu
bylo uziti ptejaté sprezky z némciny #z (Pordk 1983, s. 21-22). Ve zkoumaném useku
textu evidujeme vyskyt skupiny ¢z v 619 ptipadech (58,01 %), tedy Konstantin Levy ji
uzival stejn¢ hojné jako ostatni pisafi. Grafém ¢, jenz se uzival Castéji v tiscich na
pocatku 16. stoleti, evidujeme kupodivu ve srovnatelném mnozstvi jako cz (Porak 1983,
s. 21). Podil vysktu ¢ v analyzovaném rukopise dosahuje 40,58 % (433 vyskytl).
Objevili jsme 1 tfeti zplsob zaznamu pomoci skupiny fcz. Vyskytuje se velmi

sporadicky (1,40 %, 15 vyskytil). VySe uvedenou spiezku #z neevidujeme vibec.

Pisaisky uzus v psani ¢ je dosti rozkolisany. K oznafeni tohoto konsonantu
slouzi nejcCastéji spiezka cz, jez je dolozena v rukopisech z celého 15. stoleti. Ojedinéle
ji zapisuji pisafi ¢Z (Porak 1983, s. 22-23). Zminénou nejednotnost zapisu ¢ evidujeme
i ve zkoumaném useku rukopisu. Nejcastéji uziva Konstantin Levy skupinu ¢z, a to
v 58,58 % ptipadd. Zaznamenali jsme 15 vyskyti grafému ¢é (1,89 %). Nejcastéji jej
uziva Konstantin Levy u verb. Nasleduji-li po konsonantu ¢ vokaly a, e, i, evidujeme
nekolikero zplisobi zapisu. Slabiku ¢ zaznamenava Levy nejhojnéji skupinou czi, kde
neni palatalnost, stejn¢ jako ve vySe popsané slabice Zi, znacena (21,84 %). V 11
vyrazech znaceni mékkosti zminéného konsonantu zjitujeme. Mlzeme prohlasit, ze

skupinu ¢zi uzival autor rukopisu v 1,38 % z celkového mnoZstvi vyskytl ¢. Na zékladé
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provedené analyzy jsme zjistili, ze celkem u 19 vyrazi je vokal i nahrazen grafémem y
a diakritické znaménko (tecka) zlistdva umisténa nad konsonantem z ve skupiné liter cZy
(2,40 %). V jednom slové evidujeme konsonant j namisto vokéalu i. Podil vyskytu

skupiny czj odpovida 0,13 %.

Obdobn¢ se diakritick¢é znaménko (tecka) presouva z konsonantu z ve spiezce
¢z, nad nasledujici vokal e, a to ve 13 vyrazech (1, 64 %). Castéji vSak zustava nad z,
evidujeme 181 vyskytd (22,85 %). Ve skupiné¢ fa jsme zaznamenali jeden vyraz

s teCkou umisténou nad vokal (cza).

Pro zapis konsonantu # se Konstantin Levy drzi dobovych zptsobl. Na pocatku
16. stoleti bylo pro jeho znaceni typické uziti spiezky rz, jez se v analyzovaném
rukopise vyskytuje v 43,9 % (513 vyskytil), a to zejména ve skupinach liter rzi, rzj, rze,
rzé. Castdji se viak setkavame se spiezkou rz (51,20 %, 650 vyskytd). V textu se
objevuje 1 samostatny konsonant r, nad nimz Konstantin Levy umistuje diakritické

znaménko (tec¢ku). Evidujeme celkem 14 vyskyth grafému 7, coz odpovida 1,17 %.

Pro oznaceni konsonantu j je ve zkoumanych rukopisnych exemplech uzito
v 97,2 % grafému g, ktery kromé toho v textu ve 35 vyrazech oznacuje 1 konsonant g
(1,86 %). V ptipad¢, ze se konsonant j nachazi v pozici na zacatku slova, je zaznamenan

literou y (2,79 %).

Podle Humanistické cestiny se palatadlnost souhldsek d’ a £ oznaCovala na
pocatku 16. stoleti pomoci i-ovych spiezek die a tie. AvSak nelze mluvit o disledném
zéapisu palatalnosti v pisaiském uzu, o ¢emz svéd¢i 1 naS vyzkum (srov. Pordk 1983,
s. 30). Palatalnost konsonantu &’ se v analyzovaném useku textu znaci pouze v 3,11 %,
a to diakritickym znaménkem nad d (16 vyskyti). Ve zbylych 96,88 % se palatalnost
bud’to viibec nezapisuje, nebo se presune nad nasledujici vokal. 44,06 % z celkového
poctu nevyznacené palatalnosti konsonantu d’ evidujeme u slabiky di zapisované
skupinou di ¢i dj. U slabiky d’a nachazime 52 vyskytl, v nichz se diakritika posunula
nad vokal a (10,14 %). Obdobn¢ je tomu tak i u slabiky dé, kterd je v 34,69 %

zapisovana skupinou dé.

Konsonant # zistava v 77,71 % téz neznaCen. Diakritické znaménko (tecku)

nachazime v 22,3 % vyrazi, z éehoz 25 vyskytdl piipisujeme grafému 7 (1,65 %). Castgji
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se také vyskytuje diakritika ve slabice #¢ znacené skupinou zé (19,79 %). Nejméné je

vyrazu, v nichz je diakritické znaménko (teCka) umisténo nad vokalem a (0,86 %).

Celkem ve 29 vyrazech jsme zachytili zapis grafému s pro oznaceni palatalnosti
konsonantu 71 (1,92 %). Ve slabice ni nebylo zapotiebi zapisovat palatalnost. Konstantin
Levy uziva pro zapis zminéné slabiky cCastéji skupiny nj (35,97 %), méné pak litery ni
(25,48 %). Skupina né se vétSinou zapisuje s diakritickym znaménkem nad vokélem e
(31,05 %). Z celkového poctu evidovanych zapisi konsonantu 7 zjistujeme, ze

v 5,57 % neni ve slabice né palatilnost znacena.

ZnaCeni joty u vokalu € po retnicich je ponc¢kud pravidelnéjsi. Zatimco
v tiskafském tizu se v poloviné 16. stoleti ustalilo psani diakritického znaménka (tecky),
v pisaiském uzu se docela dasledné¢ dodrzoval zapis pomoci i-ové spiezky, bie,
pie...(Pordk 1983, s. 34). V analyzovaném useku rukopisu nenachazime zadny pitipad
uziti zminéné spiezky. Pisaf Konstantin Levy spiSe uziva znaceni tiskafského uzu.
Vokal ¢ je po retnicich znafen diakritikou ¢i v nékterych ptipadech dochazi k uplné
ztraté¢ jotace. Ve slabice bé jsou z celkového poctu vyskytl zapisovany v 86,34 %
grafémy bé. V pouhych 13,44 % diakritika zcela chybi. Obdobné je tomu i ve slabice
pé, vniz jsme v 84,62 % evidovali psani pé. Deset vyskyti pé diakritiku zcela
postradalo (15,38 %). Také skupina mé je ve 140 ptipadech zapisovana mé (92,72 %),
zatimco v 7,28 % neoznacuje Konstantin Levy jotu ve slabice vibec. Podobné
procentudlni zastoupeni jsme vykalkulovali i pfi zépisu slabiky ve, vniz v 82,08 %

nachazime wé. Zbylych 17,92 % neobsahuje diakritické znaménko (tecku).

,Kvantita se v tiscich ani v rukopisech pivodné zpravidla neznacila“, z toho
divodu je vokal # zapisovan jako u (Porak 1983, s. 68). Ve zkoumané casti rukopisu
ovSem evidujeme vyskyt digrafu au, ktery v pozici na zacatku slov oznacuje prave
kvantitu vySe zminéného vokalu #. Stejny digraf au je uzivan Konstantinem Levym pro
psani diftongu ou. Tento zplsob zdpisu zacal pievazovat v tiscich uz ve 20. letech
16. stoleti, postupné se rozsifil i v pisaiském tzu, kde je uzivan, oproti tiskaiskému,
o néco dislednéji (Porak 1983, s. 69—70). V analyzovaném rukopise neevidujeme zadny

vyskyt diakritickych znamének pro znaceni kvantity vokalu u.

Co se tyCe zapisu i — y po konsonantu ¢ ve slovech doméciho ptivodu pievazuje
psaniy, a to zejména v kratkych slabikdch. Tento jev se ustalil uz ptred rokem 1520

(Pordk 1983, s.40). Tomu odpovidd i1 pisafsky Uzus Konstantina Levého, ktery
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v 88,57 % zapisuje skupinu cy. Ptipady psani ci jsou velmi ojedinélé, coz doklada i fakt,
ze ve zkoumaném rukopise evidujeme 2,86 % jeho vyskytu (Pordk 1983, s. 40).
V dlouhych slabikach uplatnuje Konstantin Levy spfezky czy, zaznamenali jsme jeji
uziti v 8,57 %. Ovsem neplati, Ze vSechen zéapis vySe zminéné spirezky oznacuje slabiku

ci. Z celkovych 18 vyskytl, dlouhé¢ slabice odpovida jen 33,33 %.

Slabika si se vétSinou zapisovala s vokalem y. Psani i bylo velmi sporadické
(Porak 1983, s. 41). Podobné i ve spise Konstantina Levého, kde alternuji skupiny fy a
Yy. Prevlada fy, které oznacuje zminé€nou slabiku si, ale 1 57 v 85,64 %. Sedmkrat méné
se vyskytuje Yy (12,78 %). U jednoho vyrazu jsme zaznamenali sy, a to ve vlastnim
jméné. Dvakrat pak si, které jsme nalezli v latinskych terminech. Zapis slabiky zi je

srovnatelny se si. Konstantin Levy zapisuje predevsim zy.

Pii zkoumani psani i — y po konsonantech ¢ §, Z nalézdme urcitou daslednost.
Po konsonantu ¢, jenz Konstantin Levy zapisuje nejCastéji spifezkou ¢z nachazime
ve vSech ptfipadech, kromé jednoho (zde je zapsan vokal j), vokal i. Po konsonantu §
nasleduje v 98,98 % vokal y, 1 pfestoze v jinych rukopisech pisatsky tizus kolisd (Porak
1983, s. 42). Evidujeme pouze dva ptipady, v nichz je zapsano i po §. Ve slabice Zi voli
pisaf zpravidla zpisob zapisu pomoci vokalu i. Objevili jsme jen 40 vyskytd, v nichz

bylo i nahrazeno j.

Po konsonantech A, ch, k, r dodrzuje Konstantin Levy pisaisky uzus a zpravidla
zapisuje y. Psani i je velmi sporadické a na$ text obsahuje pouze v jednom vlastnim

jméné¢ ciziho ptivodu (Pordk 1983, s. 43).

V pisaifském uzu kolisd psani i — y po konsonantu /. Nékteti pisaii dodrzuji
pfesné rozliSovani i — y, u jinych dochédzi k mateni téchto vokali. Dalsi pak zapisuji

pouze y, coz je i ptipad Konstantina Levého. Jen ve dvou vyrazech jsme objevili psani j.

Ve slabice di evidujeme dva zplsoby zéapisu vokalu i. Nejcastéji jsme
zaznamenali skupinu di (74,02 %), pti cemz 59,90 % z celkového poctu vyskytil di se

nachdazi uprostfed slova. Naopak, v pozicich na konci slova je skupina dj (23,96 %).

Slabiku # zapisuje Konstantin Levy obdobné. V pozicich na konci slov,
nejcastéji v infinitivnich koncovkéch, objevujeme skupinu #, ktera je takto znacena

v 76,04 %. U zbylych 23,96 % nachazime skupinu 4.
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Evidujeme 41,47 % vyskytu skupiny ni, kterou Konstantin Levy nejcastéji pise
v pozicich na zacatku a uprostfed slova. V analyzovanych rukopisnych exemplech jsme
pro oznaceni slabiky ni nalezli 1 skupinu nj. Zjistili jsme, ze podil vyskytu odpovida
58,53 %, zcehoz 26,99 % nachazime v pozici na konci slova. DalSich 31,53 %

zazamendvame v ostatnich pozicich slov.

Psani i — y ve slabice 7i zistava v pisarském uzu az do 17. stoleti dosti
rozkolisané. V kratkych slabikdch se mizeme po # setkat se zapisem vokalu y.
Pocatkem 16. stoleti uz nékteti pisati disledné uzivaji litery i. Pro znaceni dlouhého
vokalu 7 byvalo uzivano spiezek ij, ie (Porak 1983, s. 42). Tato rozkolisanost se odrazi
1 ve zkoumaném rukopisném textu. Evidujeme celkem Sest zplisobll zapisu. Nejcastéji
se setkdvame se sprezkou rzi (48,34 %). Srovnateln€ uziva Konstantin Levy skupinu rgj
(37,87 %). V 6,11 % vyskytl jsme zaznamenali namisto i vokal y spolu s diakritickym
znaménkem (teCkou) umisténym nad konsonantem z, tedy je zapisovano rZy. O néco
niz8i uZziti jsme zjistili u skupiny rzi (4,89 %). Nejméné se objevovalo rzj (2,44 %) a rzy

(0,35 %).

Provedenim grafické analyzy rukopisnych exempel jsme dospéli k potvrzeni
faktu, ze pisafsky uzus pobé¢lohorského pravopisu byl velmi rozkolisany a vétSinou
neodpovidal tiskafskému tizu. Zmény piijimali pisafi jen velmi pomalu. Svédci o tom
1 manuskript laického cisterciackého bratra Konstatnina Levého ze Zlat¢ Koruny.
Ackoli vétsinu mravoudnych piib&hii piejal z tisténého spisu Simona Lomnického

vevr

pievzal jen obsah nikoli pravopisnou formu.

Nejvyraznéji se rozchdzi s dobovymi zplisoby zapisu pii psani konsonantu s, kdy
autor rukopisu uziva grafému s, f, a Y. Jejich zapis neodrazi zaddnou duaslednost.
Analyzou tisku Vejkladu prostého jsme zjistili, Ze zapis vySe zminéného konsonantu
podléhal dobovym pravidliim tiskatského uzu. Obdobé¢ je tomu i u zapisu konsonantu §.
Konstantin Levy uziva v rukopisu grafém fJ, jenZ se piSe ve vSech pozicich slova, stejné
jako grafém p, ktery se v tisku nevyskytuje vibec. Naopak ve Vejkladu prostem je §
zaznamenano v majuskulni formé sptezkou Sf, uprostied slova ff a na konci slova /s,

jez bylo v tiscich typické.

Rozdilné je i1 psani diakritiky. V tisku zaznamendvame uziti hackt a ¢arek nad

vokaly, naopak v rukopisu je uzivdno pouze tecky a kvantita vokalli neni znacena
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vibec. Znaceni palatalnosti je v tisku téz disledné, budto je uzito diakritického
znaménka (hacku), ¢i i-ové sprezky po konsonantech d a ¢. Psani i — y je téz disledné

a pravidelné. Odpovida ortografickym pravidlim.

Na zavér je tieba zminit, ze uvedeny tisk Simona Lomnického je o celych 76 let
star§Sim nez zkoumana rukopisna exempla. Pokud pisai Konsntanin Levy ptepisoval
mravoucné piibéhy z tiSténé predlohy, nedbal nauzity pravopis, s vyjimkou psani
latinské terminologie, a fidil se svymi osvojenymi pisafskymi pravidly. Nase tvrzeni
muzeme dolozit faktem, Ze se pravopis Konstantina Levého neméni ani v exemplech

nepievzatych z Vejkladu prostého Simona Lomnického z Budge.
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Prilohy

Ptiloha €. 1: Transliterace rukopisu Konstantina Levého

[Exemplum 51]

—

AR e AN A S
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[p. 79] Negaky Bratr Duchowni Mezy

gynymi Bratrzimj, gla netrpelywy, czalto [e hnéwal, y dal,
(e napaullt, Zetam afpon od Zadneho Zadne przicziny, khné,
wu Mitj nebude, ale odpokufenj odpoczine, y bydlel tam
gednoho dne, poltawil fobé Nadobu [wodau, ona Mule prze
wrhla, opét gy Zale naplnil, onamutolyk uczinila, akdyz

[e gyz potrzetj przewrhla, rozhnéwalfe a pralltil tau Na,,
dobau Wozem, a Znamenaw Z¢ge duchem hnéwiwo,

(tj oklaman, rzekl kfobé [am, pugdu Anawratimle

. zale Mezy bratrzi nebo widim Ze wPBudy Trpélywolt]

. abozj Pomocy gelt potrzeby, Aze Nelze Zde wlwete [p. 80]
. bez pokufenj bytj, by pak chtél Czlowek kde chtél bydletj

. Neb podle wylwedczen;j trpélyweho goba, Ziwot Czloweka
. zde nicz gyneho negnj, gedine bog Nazemj, ano ten Czlo,

. wek begwa gako mrtwy aziw negnj, ktery gelt zde bez po,

. kuPenj Muly wZdy bogowatj, Ygterzowatj, apokullenj,

. halletj, dokudz mule nedoftane Naonu [tranu przelkocitj,

. ado ziwota weczneho przigytj, bywa pak pokullenj, od,

. czlowéka, bywa take od dabla, bywa od Y'wéta, ytake od,

. wlaftniho Téla, okazdem tom pokufenj S° Bernard

. dj, kolykrat [y odeprzel pokullenj, Tolykrat maf koru,

. nu oflawenj, a Zagylte dopaufltégyY'e NanaY takowa

. Pokuflenj abychom fauce (kullenj, pokuflenj odpiraly, od,,
. piragycz witézyly, Witézycz, korunu wéczneho Ziwota,

. Zalluhowaly, oczemz [e Y'waty Pawel [trzjdmé hono,

. [yl rzka, dobry [em bog bogowal, bech [em doconal

. Wiru [em Zachowal, Napolledy pak, Ylozena mj, ge,
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28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.

[t koruna Yprawedlnolftj, kterauz mj da Pan, wten den
Yprawedlywy Yaudce, Protoz [e pta S° geronym

kdo z Y'watych bez bogowanj, dofel kdy korunowan;

Y augultin di, kdyby nebylo zadneho neprzitele, nebylo by,
Zadneho boge, kdyby nebylo boge, Nebyloby witézltwj, kdy,
by nebylo Witezftwj, Nebylo by Zadne koruny, ytechdy
mame apolltolu wérzitj Ze Zadny Nebude koruno,

wan lecz bude [tateczne Bogowatj [p. 81]

[Exemplum 52]

—
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Byl negaky Eulogius Czlowek,

lyterniho uménj kteryzto gla miloltj bozj Zarzen, odrzeklle,

Ywéta aWlleho hluku, afwug wlleczek Y'tatek rozprodal, achudym

geg rozdal, Tolyko nétczo Malo Penéz kfwe wlaltnj potrzebé
fobé Zanechal, Myfle Yam ufebe Ze wlaltnima Rukama, pra,,
cowatj nemuze, anj w Y'hromazdénj klaBternim Zulta,

watj anj trpélywé aprofpéllne Ziwot [amotny Weltj

Protoz wyllel naulycy anallel tam Negakeho, Malomocz

neho Czloweka Lezetj kteryznemél anj rukau, ani Nohau

. tolyko Zeten famy gazyk Zdrawy mél, Ytoge pak Eulogy,

. us podle ného, {lytowalfe nadnim, Modlylfe PanuBohu

. agako Ylybmu czinil takto, O boze Pane [tworzitely Mug,

. ga Wegmenu twem przigmu tohoto neboheho Malomocz

. neho do domu meho, aflauzitj mu budu pro odplatu twau

. abuduho krmitj aopatrowatj az dome [mrtj, abych protoho,

. to tak, od Y'wéta Zarmouczeneho, aopullténeho y ga Milofrden,
. [twj twe NaPel, apotéllenj dollel, aklpalenj przillel

. a Protoz Pane Yezify krylte, racz mj poprzitj, [taloftj, atr,

. pelywolij, alalky, abychmu Zmiloltj wecz [em [e uwolyl klpa

. [ytedlnemu Proflpéchu wdéczne (lauzil, apote przilt,

. aupil kmalomocznemu rzekl mu Nu Bratrze aotcze chce,,

. [Mly przigmute doprzibytkeczku [weho, agak Negwegl(le budu, [p. 82]

. Mocy, buduté ulebe opatrowatj, atob¢ [lauzitj, Yodpowédél on,



24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

31

35

43

51

bageltylto raczill uczinitj, chcyt odtebe wdécznéto przjgytj, tobé
dekowatj, aZatebe [e werné Panu Bohu Modlytj, y prziwedl,
ofla, azdwihlho, anell do domu [weho, gako onen Yamarytan
onoho Zranéneho aoného welykou peczi mél, atak Patnacte

Let porzad pokorné mu flauzil Pokrm Zrukau geho przjgymal
awewllem Nalezit¢ wZdyczky opatrowan byl, Po 15 letech

puwodem Dabellkym gmenowany Malomoczny, Zapomnél

. nadobrodinj, atak welyke prace, kterau [him ten dobry, a
32.
33.
34.

Mechetny Eulogyus mél, galfe protj nému wykrzikowatj geg
hanetj welyce mu latj, utrhatj, rzka, Pob¢hlcze, mnoho

[y Zleho docznil, [tatek [y [wug prozral promhral, alnad

. Pana tweho czyzy Penize gly utratil aneb trzebaY ge pokra,
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.

dl, ated chcell (krze mné [e oczilltitj, chrzichu [wych, Zba,
wen bytj aklpalenj przjgytj, awZdy krziczel, WyneY Mné
wen naulyczy mné nech, kdelem prwe lezel, gelli¢ chcey,
tam lezetj achcy maY'o gyltj, To ullyllTaw Eulogius
zgednalmu aprzjneY'Imu malfa, on opét krzicel, nemam
natom doltj wilak prawim wyneY mné wen gachcy

Lydj widetj, awné bydletj, Necheg wegmluw wilech, kdeY

. mné wZal tam mné ZaY doneY’, Eulogyus pak prolyl
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.

geho, Nemluw takowych weécy Pane a Otcze mug, ale ra,,

degy powéz, geltly [em té wczem Zarmautil, neb rozhne [p.83]
Wal, a gale rad Naprawim, Malomoczny pak fhorlywolt;

mu Mluwil Ydi odemné prycz, Necheg toho aulyfmeho
pohleben(twj [lylletj, Wywrz mné wen Prawim, ga oto twe chla
cholenj Za fto hrzebaku neltogym, di opet EulogiuY’

Ypokogte (tareczku Pan Buh, profym wczem [em te toly,

. ko rozhnéwal powézmj, Malomoczny ge(lté¢ horfy byl
52.
53.
54.
55.
56.
57.

arzekl gat prawim Ze gagyz twych lftiwych pofmiflku,
[nhalletj nemohu, aniz chcy ftebau Yamotny bydletj za,
dam Lyd obecznj widétj, dimu EulogiuY’, Otcze aPa,,
ne przjwedu tobé mnozltwj duchownich bratruw
Y'tém;j [e budep mocy potéllytj, a o Pnau Bohu rozm,
lauwatj, on gellt¢ wiltekleg(ly byl, alkoro gakobyle
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58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.

65

73

85

y bohu rauhal krzicél, nechcy anj twarz twe Widetj,

anj te [lylletj, agellt¢ mj chcell przjweltj ty podwodnjky
adarmo chlebniky, bille [am anepokognym hlafem
wolal, aNalyly Nalyly Nechcy Zde bytj, Mezy lydj

chey wygytj, a Protoz takowa byly geho Nelmyfl,

noft, afmyflu Zmamenj Popetiloft, taktho Dabel wofedlal
kdyby byl mohl amél rucze, Zeby [e byl had [am Zabil,

. ynewéda [nhim czo poczinatj Eulogius, [Tel kbratrzim tu, bly,,
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.

[kym, tauzil gym toho wileho rzka, Czo uczinim bratrzj mogy
ten malomoczny (koro mn¢ kzauffalltwj przjwedl, tak mam,
[nim tezke pokufenj, dimu onj, Zktere przicziny, [p. 84]
Powéd¢l Twrda [au Ylowa aWelmj protiwna, ktera onmj Wzdy
czky mluv, achce bezdéky, abych ZaY'e Naulycy Wynell, a,

ga newim czo czinitj mam Neb [e obawam czo [em Panu Bo,

hu [lybil abych lharzem nebyl, aWelmj NeradbychY'eho Zbawil

. aZaY'e tak mnoho odné¢ho, Wedne ywnocy Zlych wecy [hallet;
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.

atrpetj, atakwa (lowa [lylletj, kterak newim, aprotoz co,

mam [him délatj radtemj pro boha Profym, y poradily mu
dokudz geflté gelt Ziw ten welyky Y'waty Antonin, Wltup knim
anemocneho wloz do lodj, ado geho klaptera doneY’, ocze
kaweg tam az onfwe gelkyné przigde, ado klalltera Weg,

de, kterehoz kdyz uzdrziz, gakau tézkoft maf3, agake poku

Benj MmaPyp, oznamiPmu, aodného rady anauczénj prze

dap, aczokoly tob¢ poruczi uczinif, wéda Zéto buh che

mitj, Protoz hned radau bratrzifa [prawen przed rzeczeneho, Ne,
moczneho przjwetiwymy Ylowy przemohl, w Nocy [him Zmélta

wyllel, nalodjho wnell, akprzjbytku Uczedlnikuw Y'watych

. antoni [e przibral, Yo znamena mu ad Cronia Z¢ Plafltém
86.
87.
88.
89.
90.
91.

kozennym S° anton [e odiwa, aponém zeho pozna Wel,

pak obyczeg S° anton, Przigda do klaBtera, powolatj kfobé
zbratrzi Macharyalle, ananém (e wyptawatj, przilllylylau fem
gacy bratrzi, aon Prawil Z¢ przjllly, Y ptawalleho Takto

[auly Egypptj, neb Jeruzalemftj Topak bylo takowe Zname,

nj, kolykratz koly Neprzilyz hodnj knému przjBly, (lauhy, [p. 85]



92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.

Egyp(ltj, akdyz przj(lly duchownj apoboznj tj flauhy Jeruzalem(ltj
Protoz tehdaz przjllel podle obycege [weho ptalle Zdaly [au Zde
bratrzi Zegypta, Nebo ZgeruZalema, a kdyz Powedé¢él Macharyafy
Z¢ fau Zobogyho pokolenj, y poruczil S° anton aby gym Uczinil
dobrau Wuly aby pokrm przjgaly, apowykonanj Modlydeb, [pole,,
cznech ZaY'e domu Propufltenj byly aode(lly, ale kdyz powé,
del Z¢é [au ZgeruZaleml(ltj przeY celau Nocz [nhimj [ed¢l, ty wécy
ktere Nalezj kfpalenj gym mluwil, Protoz ten WeczeY [edl apowo,
lal wilech bratrj kteryzto kdyzle [e(lly, hned fam Wolal, Eulogy
Eulogy, potrzetj kdyz [e EulogyuY neoZwal, neble domniwal
Z¢ tu néktereho gyneho tim gmenem ZklaPtera wola, Tehdy rzekl
Tobé Prawim Eulogy kteryly zalexandrye przillel, odpoweédel on
awywtal huté rzka, Pane hotow [em czomj Uczinitj raczif3, Y PtalY'eho
S° anton, proczlyfem przipel, dion kdogetobé me gmeno raczil ozna,
mitj ten tobé take necht raczj przicinu toho wygewitj, rzekl S°,
anton wim proczfy przjflel, ale przedewllemj to oznam at wBycknj,
bratrj to [lylly, protoz on wyprawowal takto, Tohoto Malomoczne,
ho, otcze, Nallelfem lezicyho Naobecnj ulycy okterehoz Zadny
Zadne pecze mitj ani [lytowatj nechtél, y Zdwihlfemho ado fweho przj
byteczku prjgal, allybilfem bohu memu, Zé¢mu chcy wgeho
nemocy polluhowatj, geg podle [we negwyPy moznoltj opatrowat;
tak abychga (krze ného, aon [krze mné Zachowan, aY'paY'en bytj
mohl, agakz [poleczné [me gyz gelt tomu 15 let czo twe [wa,,
toltj wérzim Zégelt wlleczkno Zname, Ated hle potak, [p. 86]
Mnohych Letech tezkych pracych onich, Nemage odemné ktomu,
przicyny [ob¢ dane Zadne, Rozlyczné mné trapi, amnoha protiwen
[twj mi czini, zkterychzto przicin my(lylfem aminilfemho od [ebe
wywrcy, Protoz fem kY'watoltj twe prillel, czomam Y'tim czini,
tj, abymj nato [we Zrawe rady udelyl, Neb mné tak haneb,
né pohnul Z¢ wllecken mdlym afe trapim, Odpowédélmu
S° antonin, ahorlywé [e nan oborzil rzka, Czoty Eulogy od,
[ebeho wywrcy chcell, ale tenho odfebe neZamita, ktery Zna Z¢ geg
[tworzil, geltlytyho wywrzes, lepByho buh nagde, Z¢ Zarmauce
neho potéfly, aopullténeho opatrzi nezlylyty, EulogyuY téch [low,
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126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.

naramné [e podélyl, anicz wicz ktomu nerzekl, ale Mlczel
Teda S° anton obratiwle ZaY'e kmalomocznemu témito, du,
tklywymi Ylowy tezcemu domlauwal rzka, aczoty,

pak malomczny Mrzuty Wednech Zlych Zaltaraly czlo,
wecze, Nad bahno ablato [mrduty, Nebe y Zemé Nehodny
neprzeéltawaf (e rauhatj Bohu, Czoz newif} kdo tobé,
pofluhuge z¢é kryltuY gelt, kterak ty [mif} protj kryltu
Takowa rauhawa Ylowa mluwitj, aZdalyz Nepro,

krylfta tento EulogyuY [ebe [ameho Zalluzebnjka tobé

[e Zmiloltj dobrowolné wydal, Protoz prjmluwil

obema dobrze, gak gednomu tak druhemu, po,

tom Przedew(lema bratrjmj dawal gym Napome

nutj, alpalytedlnau Radu, aobratille k Eulogyfowj, [p. 87]
rzekl mu, y take Malomocznemu, Nuhledte geden od druheho
[e nerozluczowatj, ale dolweho przibytku [e ZaY'e Nawratitj, aode,,
bratj, dokladage toho przicinu, Procztakowe tezke pokullen;j
magy, adabel(kym ponuknutim (e nefrownawagy, Proto,
Nebo welmj brzy waY Pan Buh nawftiwj, gyz [te oba, ko,
ncy Ziwota prjPly, a koruny [e wam [trogy, y Rad by,

chtel dabel waY oné priprawit, Protoz wy gynacz Neczi

nte ale [polu Zuftante, aodlebe [e neodluczugte, Nibrz wp,
rzedellle lalce Zultawegte, aby [had Przjgda Angel

Pane, wtom milté w kterem glem rzekl, waem dobrem
przedlewZet) waY by nenallel, atak kazdy z waY" okoru

nu [wau by prjPel, a Zatak dlauhau Pracy dobreho (kutku
mzdu [wau by potratil, odplaty Zadne nedoltal anemél

To (lyPyce [chwatanim, aYradolj, [e ZaY'e domu Nawratily
apekné [e [polu maPely, po 40 dnech umrzel ten Mily Eulogy
a Zanim Po 3 dnech take malomoczny, Tak ze dlauho Nepra,
czowaly poflob¢, geden Podruhym dlauho Ziwj Nebyly, ale
w Panu Ulnhuly, akweczne odplatéfe odebraly, Protoz,

[teto hyltoryge muze [obé kazdy Narozum Wzytj kdyz tako,
we Pokufenj Naczlowéka Przjgde Z¢ NelluBy ultawatj

ale wdobrem [tale praczowatj, aZdobreho [enedatj [razyt;
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160. ale Pana Boha wzdyczkny Prolytj aZadatj aczalto rzjkatj
161. Neuwodif naY wPokuPenj [p. 88]
[Exemplum 53]

—
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Byl geden Mladenecz [weédY'ky Mage,,

Tatika fweho Ziweho, yZadal byti Mnichem, akdyz otce [weho zato,
profyl abymu dopultil toho, on dlauho ktomu przjwolyti nechtél pra,
wil Z¢ tak brzy czert wezme Mnicha gako koho gyneho, kdyz on pak
nafwem Neuftupné [tal, Naprjmluwu gynych powolyl mu ktomu,
Protoz wyllel od otcze ten Mladenecz, ydalle do klaPtera, auczi

nénfa mnichem, Poczal wfelyke klapternj Narzizenj, dokonale Zacho,
wawatj, a kazdeho dne [e poltitj, anékdy gen gednau Zategden gedl,
To wida Opat, podiwille achwalyl Boha z (trzidmoltj, aprace geho,

. yftalofe ponékterym czale, Z¢ Prolyl ten Bratr Welycze opata [weho
. 1zka, Otcze Prolym propuftemné, at gdu Napauft, rzekl mu,

. opat, Medle fynu Nemylly Nato, Nebo Nebudef mocy [helt],

. takowePracze, anegly powédom Pokufenj Dabellkych, achytro,

. [tj geho ageltly przigde Natebe pokufenj, Nenagdep tam kdobyté

. potéPyl, aodzkauzrenj Neprzitele, genzby Nat¢ prziplo, kdobyté

. wylwobodil awyproltil, on Pak nechtel odfweho przedlewzet;

. upultitj azho propulftil, Y wida Opat zeho obdrzetj Nemuze

. Popmodlywl(e [him Panu Bohu propultilho, Pak on rzekl opatow;]

. [wemu, Prolymté otcze, Wyllly [emnau Nékoho kdobymj,

. okazal Czeftu, abych wédal kam gytj, y Narzidil 2 bratrzj

. z klaPtera Z¢ (Mly (him, Chodiw(le pak po Pauftj, geden

. den y druhy den Ultaly prowelyke horko, apadfe Na Zem

. Lezely, azdrzimawe drobet Ulhuly, Ag Worlycze Prz;,, [p. 89]

. Letéla, bila ge krzidly [wymyj, aleticz Przed nimj Pofadilale nazem]
. a probudiwfele Widély Worlycy rzekly mu, hle agnel twug,

. wltan agdi Zanim, ywltaw arozzehnalle zbratrzimj, (lel za,

. worlycy, aprzillel az kde [tala, kterazto hned zaY'e wZnella

. [e dalegy odletéla, alyhonu aopét [edla, bratr opét (el Za

. nj, ona opét nedaleko odletéla, anedaleko [edla, ydaloleto,

. tak aY'y Za 3 hodiny Potom pak kdyz on wzdyczky Zanj (Tel,

99



31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.

obratilale Worlycze Naprawau [tranu, awicze [e neokazala

Protoz bratr ten taky [e obratyl tam, a wZezrzen Uhlydal 3 [tromy

Palmowe altudanku wody, agelkynj Malyczkau y rzekl, ag,
milto kterezmj prziprawil Pan, Wellel dote gelkyné, apoczal
wnj tam bydletj, Daktyly Zapokrm mitj, azte [tudanky Wo,
du pitj, kdezto 6 Let porzadem bydlel, azadneho Czloweka
newide¢l, ahle gednoho dne Przifel knému Dabel, wipulo,
bu Negakeho [tareho Paultewnika, mage oblyczeg [traflywy
kterehoz ten bratr uzrzéw, leklle apad Namodlydbu, ZaY
powltal, yrzeklmu dabel Bratrz¢ pomodlmeY'e gellte

a kdyzto uczinily, rzekl dabel gak dawno Zde [y, odpowe,
del bratr guz geft 6 let, Rzékl dabeél, hle neznalfem

meho [auleda, anewédéllem otobé Z¢ Zde bydlyll, az,

ted teprwa aly przed 4 dnj, y my(lylfem fam febau rzka,
pugdu ktomu Czlowéku bozimu aporadimfe [hjm o,

[palenj Dufe me, atoto Prawim bratrzé, Zemy Zde, [p. 90]
Nicz Neprofpiwame byldycze wgelkynich Nallych,

nebo Téla a krwe kryftowy neprzjgymame, yoba,,

wamle ze budem kryfta Zbawenj, geltly ze odtoho,
Tagemltwj budeme Wzdalenj, ale radiltbych bratrz¢, hle,
odfud afy 3 Mile,, glau klapterowe, amagy knézj

gdéme tam kazdau Nedély, anebo wedwauch Nedely,,

ch aprzigymegme, T¢lo akrew kryltowu, a ZaY'e Nawra,,
czugmele dolwych [chranek, ylybilale bratru tomu

ta rada dablowa, akdyz przjpla Nedéle Pané, y przj,

Bel, dabel arzekl mu, Bratrze podme guz geczaY, ywylled,,
(Te [polu, prziflly kgednomu klaBteru, awellly do koftela
modlylyfe, witawfe pak ten bratr, odmodlydby, wohlydalle
anemoha toho nikdyz kdozho prziwedl widetj, y rzekl

k Bratrzim klalltera toho, ptagefegych, Prolym waY kde,
geten [tarecz, ktery [emnau do koltela weel, y rzekly mu
my [me Zadneho Newidély kromé tebe, Teda prorozumél
ten bratr Zeby to byl dabel, rzekl pohledte zgakou chy,,

troltj wylaudil mné Zme chaloupky, ale nemnoho Na,
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65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
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91.
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93.
94.
95.
96.
97.
98.

to dbam Nebo [em pro dobry przillel, Protoz budu przj,
gymatj Telo akrew kryltowu, apak [e zaY'e Nawratim
dome chaloupky, apowykonanj fluzeb w koltele, chté,

gele ten bratr nawratitj dofwe chaloupky, Zdrzelho

opat toho kla(ltera rzka, Yeltly hamj nepoobedwaf
nepultimeté, anedametj od Nal gytj, y przjgaw [p. 91]
Zbratrzimj pokrm, Nawraczowalle zale klchrancze,

[we, ag opét dabel przjllel wpoltawé Negakeho kra

[neho mladencze (wetlkeho, apoczal natoho bratra,
wzhlydatj odwrchu hlawy az dogeho Noh, rzikage Totolyge
ten, czi on negni newim, apoczal nanég patrziti, rzekl

mu bratr, Czonamné¢ tak pilné hledifT, y dion, galime,

gllym Zétymné neznafp Nebo wtak dlauhem czale

kterak map mné poznatj, Yalem Zagy(t¢ Yauled, otcze
tweho, agmenowalle czigelyn, Czopak, a Zdaly(l

otcy twemu takto nerzikagy, atwe Matky toto gmeno

aczoz Yeltra twa Nelluge takto, aczoz y ty tohoto gme,

na nemall, ano y tito wally poddanj czoz neglau

Totot pak prawim, Z¢ Mtaka twa aleftra przed trzema

letmj Zemrzely, ale Otecz twug teprwa ninczka

umrzel atebe uftanowil dediczem, rzka, komu

mam gynemu Poruczitj [tatek mug, gedine [ynu

memu, Muzy [watemu, ktery opultil [wét, oddal

[e Mauzitj bohu, Protoz gemu wileckno W(ludy

moczné odkazugy aporouczim, Necht rychle

nekterzi gdau ho hledatj, aby on przjgda Prodal

[tatek mug, arozdélylho chudym, Zamau Dully

yZalwau Dully, y chodily Mnozy hledagycze

té ana kratcze Nemohly te Naleztj, Yapak Na,

hodau Zanegakau przjczinau przjllel [em, Po,, [p. 92]

Znal femt¢, Protoz Nemel(lkeg, ale pod, a prodeg wPeckno, a,
uczin Podle poflednj wule Otcze tweho, odpowedél ten bratr
arzekl, Negnimi potrzeby nawratit [e do Y'wéta, y rzekl mu,

dabel geltly ze nepugdef, a Zmarzeny bude ten Y'tatek,
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99. ty przed Oblycégem bozim Zato odpowidatj budef, Nebo,
100. Zdalyz tobé czo Zleho prawim, tolyko aby Bel gako, do,
101.  bry Paffarz, rozdal to nuznym, a chudym, abyto odne,
102. weltek, atéch lydi genz Zle ziwi [au, czo ge dobrym, chu,
103. dym Zanechano, nebylo rozebrano, azdalyz geto tezka,
104. wécz, aby przillel, a Almuznu podle wule otce [weho
105. Zageho y [wau DuPy uczinil, apak [e ZaYe do,

106. [we [chranky Nawratil, Czo dale, Namluwil,

107. dabel bratra toho, Zéle w Y'wét Nawratil, alpaullte

108. ho wylaudil, awymluwil, aPrzjpfed Ynim kméltu, te,
109. prwaho opultil, y chtége pak ten bratr wgyti do domu,
110. otcze [weho, gako gyz mrtweho, ag Otecz geho Ziwy wycha,
111. zege wen, potkalho, auzrzew neznageho rzekl knému,
112.  kdolyty, On Zarmautiw aZaltydélle, menohl nicz, od,
113.  poweéditj, ypoczalleho Znowu otecz geho ptatj, odku,
114. dby byl, Tehdy fa Zahanben rzekl mu, Yalem [yn,

115. twug, y kterak geto Zélyfe ZaY'e Nawratil yhanbil [p. 93]
116. [e zato, abymu Powédél prawdu, ale rzekl Lalka twa
117. prziwedlamné ktomu, Zéfem [e ktobé nawratil Otcze
118. Nebofem byl Zadoftiw té widétj, y Zultaltu prziném
119. chwily, Ponedlauhem pak CzaY'u, Upadl wYmilltwo
120. awelycze byl treltan apokutowan od Otcze [weho, a,
121. nePtaltny neczinil Pokanj ale oftal w Y'wété, potra,

122. til [we wilecko dobre, a [krze Dabellke Pokullenj

123. [wedenj aoklamanj Przj(lel nebohy ofwe [palenj

124. adoftal [e na wéczne Zatracenj, Teto hyltorygy

125.  muZe (e kazdy podiwitj, Zlolt achytroft Dabellkau

126. poznatj, kterak [e on muze aumj y w Angela

127. [wetloltj promenitj, aniz by kdo chtél tomu

128.  werzitj aby dabel podtakowau ffermezj mél

129.  [e kryti Modlytile [pulob Poboznoltj Nalobé

130. Ukazowatj, kltolu Weczerze Pané radit;

131. awtakowe [lebalowé Czubé choditj, Pohledtez

132.  NegmilegPy gaky gelt dabel Milftr, tilycz rzeme,

102



133.

fel chytrak, podwodnik, Zratcze, [Iybal, Pokul(ly,

134.  tel auhlawnj Neprjtel przednimz [e (luPy dobrze

135. Zaopatrjtj, a Pana Boha wzdycky Na pamét) Mitj [p. 94]

[Exemplum 54]

—
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Na gedne Paullti bydlel, ge,

den Bratr gmene gan, Wéku dolpeleho, Ziwota (Ile,,
chetneho, kteryz wmrawnich awlirjdmolftj przéwyflowal gy,
ne wpeckny, Ten polprwe kdyz(e doftal Napaullt po,,

3 leta porzad pod Negakem [kalnatem Wrchu, [toge wzdycz,
ky fe modlyl nikda neledl anj lehl, Y'mutek poziwal

czogen [toge drzimatj mohl, anikda negedl, tolyko,
Wnedély kdyz knéz knému przillel, a Welebnau Y'wa,

toltj Oltarznj mu Pollauzil, kterazmu byla obetj, y,,

. pokrmem, Y chtége gednoho dne, [Y'atana3 ho podwe,

. [}, aoklamatj, y udé¢lalle knézem, awZal naY'e [pu,

. [ob toho knéze, genz knému mél obyczég choditj

. agemu Polluhowatj, aprzedel(lel urczitau hodj,

. nu, aukazowalle gakobjmu chtél Welebnau

. Ywatoltj poflauzitj, ale on Znamenal Dablo,

. wu left, Zurziwéeho okrzikl, Oty wilelyke,

. Iitj, awlleho oklamanj otcze, Neprjtely wily, Yp.

. rawedInoltj, Czoz neprzeltawall dully krze,

. ftanlkych Y'wazowatj, ano (e y [mill hrozné, w

. [wato [wata Boz(ka tagemf(twj plyltj, on odpo,

. wedel domjwal [emle Zété budu Moczt, okla,, [p. 95]

. Matj alwelftj, gako [em gednoho ZnaPych oklamal, tak,

. zele zblaznil aorozum Przifel, Zakterehozto Mnoho, Ypra
. wedlywych ModlyceY'e, Yotwa mu kprwnégllymu Miltu,
. aZdrawi zale pomohly, Todabel gakz powédél Yhanbau

. odného odeflel altratilY'e, ale ten Muz bozj wlwem do,,

. brem przedlewzet]j przedce trwal, aultawiczné tak wzdy

. [toge (e modlyl, Nohy pak geho protozetak Nepohnu,

. tedlny nagednom milté wzdy [tal, z prowalowalyle
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30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.

45

46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.

56

mu, Ze hniY" a hnug Zewfech [tran znich tekl kdyz [e
pak 3 Leta wyplnily, geho takoweho pokanj, przj,

(Tel knému angel Pané arzeklmu, Pan Yezif kryltuY
aduch geho Y'waty, Przigal Modlydby twe, atweho

Téla rany Uzdrawuge, anebelkeho pokrmu (to gelt
Ylowa Boziho aumen;j geho) tobé hognolt daruge

y Dotekl [e Uft geho y noh, aodte wily boleftj uzdrawil
ho, amiloft umén;j alpalytedlneho nauczenj wileho,
Naplnil, hladu gakeho Télelnheho mu cziti Nedo,

pultil, y rozkazalmu pak nagyna mifta gyltj, apau,

(It obchazetj, gyne take bratry Nawl(ltéwowatj, Na
pominatj age wZdélawatj, wYlowu a Wuczenj Pané

w kazdau pak nedely, wZdyczky (e zaY ktomu Miltu
Nawraczowal a Welebnau Y'watolt oltarznj przj,, [p. 96]
gymal, wgyne Pak dnj Rukama [wyma praczowal, zpal,
. movych lyltj popruhy pletl adelal, Nupohledtez

togebyl [taly awerny Modlytebnik, toge byl [tateczny
audatny Rytirz, Z¢ Modlydbam;j [wymj [watymi, Dabla
przemohl pokuflenj Zahnal, nadnim [witezyl, bog, ob,,
drzel, apak poZdegPy [traltj, doftalY'e do Nebelke Wé,
czne Wlalftj, kdez radoltj negnj Zadneho konce, Aty pak,
Weczny Milofrdny, amiloftiwy Boze Degnam tu mocz
a pomocz [wau Yhury z Nebe, abychom take [tateczné
odpiraly aprzemahaly, wileczka dabellka wnuknutj, po,,
kuBenj amyplenj, Tak abychom odewfeho Zleho, cza,
[heho ywéczneho, Telefneho, yduchowniho, byly wylwoboze

. nj, aZachowanj Amen

[Exemplum 55]

A S

Negaky [tawu Rytirz(keho dobry
pocztiwy czlowek, leze Nalmrtedlne poltely, powolal kfobé
[weho Y'yna, auczilho témto trzem wéczem, Mug
mily Y'ynu, pome Y'mrtj przedné¢ warugle Towary,
[twa Zleho, przjwodilmu Pifimo, Swatym Y'watym budel(l
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zprzéwracenym przéwraceny budef, druhe Yrownaweg
[e z dobrymj pocztiwymj lydmj, weczech {lullnych, a,
pocztiwych Neb tak apoftol radj, Radugtele Yradu [p. 97]
gycymj, a Placzte [placicymj, Trzetj Modly [e rad Panu

. bohu akde kolyw muzef przjfluzbach bozych rad Wzdycky

. byweg, agych nezanedbaweg, y Poruczilho Y: M: kralowlke
. gakozto Panu a Poruczniku NegwyBymu, y umrzel, kral

. pak toho mladence Wzal kfwemu dworu, apro geho cha

. lytebne chowanj bylnan welmj lalkaw, byl pak przjdwo,,

. 1ze kralowlkym negaky Marfalek, kteryz mute kralow,

. [ky lalky zawid¢l aneprzal, y obzalowalho przed kralem, Pa,,
. nem [wym, gakoby ten Mladenecz, z kralownau Negake

. Yrozumenj m¢l, przidaw toto ZaZnamenj, kdyby kral

. czo Ublyzil kralown¢ arziprawilgy kplaczy, Zébyten,

. Mladenecz gy lytowal, atez [nj by plakal, kral chtége toho

. [kufytj, dal kralowné polyczek wprzitomnoltj toho Mla,,

. dencze, y Plakala kralowna Plakal y ten mladenecz,

. ywZalho hned kral wZle domenj, arzekl kmarfalkow;j

. kterak medle mamho ohrdlo przjprawitj glamu Porucz,,

. nikem ageho Otecz wérné namho poruczil, alwe kra,,

. lowny abych take tudy nerponefl, dion, Raczte Powo,

. latj wapenikuw Wapych, kterj tu Nedaleko WleYe

. [au arozkazte gym tagné, kdo koly Zegtra rano, gme,

. nem waPym knim przjgde, abyho Bezmefkan;j do,

. te Wapenne Pecze whodily, azadnemu aby otom nicz, [p. 98]
. Zadnemu Neprawily, kral ktomu przjftaupiw awelmj Rano

. wyllal toho Mladencze gmenem [wym ktém Wapenikum

. kteryz kdyz gel, y (lyPel ze kY'luzbam Bozim Zwonj

. nebtu nékde nedaleko wleY'e nekagy koltelyczek byl, y

. [pomenul na Nauczenj otcze [wyho auhnulfe [celtj, aby,

. negprwe mpy [watau przellypel, apomodlylY'e Panu Bohu

. gakz byl tomu Nauczen, a Zatim ten Marfalek kralow(ky

. rychle gel, chtége zwedét) geltlyY'e tomu Mladency tak,

. podle kralwolkeho poruczenj [talo, y przedefel kwapenj,
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40. kum Mladencze rzka, Uczinilyfteto gak mate od kra,
41. le poruczenj, odpowedély, gefte, ale uczinime to hned,
42. ypopadpe ho moczy, hnedho whodily dote Wapenne,
43. Pecy, atak [e [tawa, ana tom Marfalkowy Ylowo boz;j
44. naplnilo to, kdo komu gamu kopa, Yam donj

45. upada, ytak toto rzecz Naplale prawdiwa

46. kdo gynym Zlou Radu dawa, Neghurze [e tomu [tawa
47. atak kral porozumél Marfalkowé Nenawiltj alltj

48. mladnecze toho y kralowny newinnoltj Protozho kral
49. welycze y kralownu mjlowal, atomu Iftnemu Mar,

50. (Talkowj, Y'czimle potkal toho przal [p. 99]

[Exemplum 56]

—

Byl naky Lakomecz, Melltan

welmi Bohaty, kdyzmél umrzitj, kazal (obé przineftj, mé,,
(Tecz dukatuw, a [ezral ge, y czinilymu pohrzeb (lawny
geden Pak dobry towaryp, gla opily, [leltake nato pocho,,
wawanj, ytak dlauho nadnim, brebentowaly, a kazaly
Zaltarz a Conduct [piwaly, az ontam nékde witolyczy, U,,
[nul, Po pohrzbu wilyczknj (koftela wyllly, koltel uza,

wiraly, tolyko nageho hrob¢ w koltele (wicze horzetj

A A o R

nechaly, tento wozraly Matlaffaulek, aly okolo Pul,

—
)

. nocy, kdyzfe profpal procytiw Negprwe [am Newed¢l

—
—

. kdege, Tolyko ze widel Y'wétlo horzet], obrazy (e

[S—
N

. bly(ltetj Potom Nemoha wen fkoltela (trachy tam (e,

—
[98)

. d¢l balle anj temerz hnautj e nefmél, wtom przj(Ily,

—_—
N

. ktomu hrobu negacy hroznj czernj Muzy, kterzy to,

—
)]

. t¢lo Zhrobu dobywaly awykopaly, y hned ge wzal ge,

—
[©))

. den Naramena Nohama Zhuru ahlawau dolu ge po,

—
3

. welyl anaramné trzall, az Zného ty dukaty wytrzall

—
o0

. az podlazenj czwynkaly z ného prilely, akdyz ge wy,
19. trzafl, Zawolal natoho dobreho Muze Pod kruchtau,
20. Na, Podtylem [eber [obe ty dukaty, abudef mitj Znowu Nacz pitj,

21. nez méflecz ge mug ten ga mulym mitj, czo rozumét Ze,, [p. 100]
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22.
23.
24.

25

33

getento taky byl dobry towary(l' Bozj Pacholek Czertowy
Ytodoly, kdyz gebyl Y Panem Czertem wtakowe prziznj z¢,

gele zanég bal aoného [e [taral aby neumrzel Ziznj, awtom

. [e [tim télem okamzenj [tratily, gelt Ynadny rozum
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.

kdege dufe ze [au tam taky té¢lo donelly, aoboge ga,,

ko onoho bohacze wpekle pohrzbily, Ten pak dobry
Towaryl(l narano gakz koltel otewrzely hned kpurk,
miltru bezel aczo ge widel oznamoval, y (Ily, ada,

ly hrob otewrzitj, anicz wném nenaply, tolyko bez téla,
hrob prazdny, Ztoho [e Lyde welmj podelyly aulekly
mnozy toho pekelneho Lakomltwj przeltaly [obé geZwo,

. [Iklywily alepe [e potrzebnym Lydem nez prwe Uzitj daly

[Exemplum 57]

—

o 2 N kWD

10.
11.
12.

Giny Prziklad Ze negaky Lako,,

Mecz kdyz khodine Y'mrtj pracowal, kazalprzedlebe, Na,
nolytj, Nadob Zlatych aftrzibrnych kofflyku awllelygakych
klenotu drahych, aprzjllybowal dully [we mnohem W¢,
tBy, ahognégly dary apoklady datj, take dédiny a Zahrady
domy, agyne mnohe wécy, geltly gepté chce [nhim wlwété
dele Zultatj, a kdyz czim dale tim wicz Nemocz ho trapila
abolelt duPy [téla wyltaupitj nutila, on Zwolal wely,

kym hlalem takto, Ponéwadz [emnau Nechcep bytj dyle
Porauczimté dablu hned odtyz chwile, topowedél

agako peY Y'cepen¢l, ado trantarye marfyrowal

kde Bydla kaleg [p. 101]

[Exemplum 58]

A

Byl geden Chudy potiebny, awelmi,
Zadluzely czlowek, Newéda kam Zdluhu kudy y Zaftelkl,
[obé, nemoha odflaufeda [weho, Czlowéka bohateho alakomce

zadneho milolrdenltwj azadne puczky uzitj, popad prowaz,
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5. [lel aby mule wgeho Y'adu obélyl, y prziflel knegakemu

6. [tromu alpinagefle nawétew abylenanj uwazal, tozt [e po,

7. dnohamj geho kamen podwrtl, a penize podnim Zaczynkly
8. on chutné wohledal czogeto, y naPel nemalou Nado,,

9. bu penéz kterez [radoltj wzal, domu [e [himj bral a,,

10. chwatage provazu Na wetwj Zapomél atu nechal, ten,

11. pak lakomecz Yauled geho, kteryzty penize fobe tu wlwem
12. Yadu Zakopal [Tel gednoho dne aby [e podiwal negnj,

13. Iy mu tu czo hnuto, uzrzel an guz penéz negnj, apohledél
14. nahoru [patrzil z¢é prowaz na wétwj wily, y Popad geg,

15. hnedfe horzem naném wobélyl, atak udélaly ffrag,,

16. mark chudemu bohatyho penize [e doftaly, abohatemu,

17. chudeho Prowaz, tak [e ftalo Ze lakomftwj ho otélo

18. y odufly przjprawilo, taky mar(lyrowal do trantarye

19. Wilak geY'e toho doftj unaY" wezechach [talo Ze gefe mno,,
20. ho lakomczu kdyz wobily neplatilo Zwéllelo,

21. My pak geden kazdy Zato Pana Boha z dawidem prolme
22. naklon mug mily Pane Yrdce me, kfwedecztwim twym

23. ane klakomliwj [p. 102]

[Exemplum 59]
1. CzaYu Nektereho Noczniho da
2. bel wilpulobu Mnicha, przjBel kedwerzum Chaloupky, S°,,
3. macharyafe atlaukl nadwerze Witan opate Macharyapy, a,
4. pugdeme Nakolektu, to gelt kdele bratrzj Namodlenj [chazegy
5. ado [hromazdénj chodj, ale onfa miloltj bozy naplnén, oklamu
6. byti nemohl, nebo rozumél 1ftj dablowe, ydimu, olhanj
7. aprawdy Neprzjtely, gakauty maf mitj auczaltnolt atowaryftwj Yko,
8. lektau, a Yhromazdenim Y'watych, ydi on tehdy ty macharyally
9. otom, newill, Zebez naY" Zadna kolekta, totiz [chuY'ka nebywa

—
)

. Protoz pod auzrziz dilo naBe, Rzekl S° Macharyaf3, Rozka,

—
—

. zug tob¢ Pan Buh neczifty dable, ydalle namodlenj, a,

—
N

. prolyl Pana Boha, abymu raczil okazatj geltly prawda
. Y ¢eho [e dabel chlubil, Protoz Bel Nakolektu, kde

—
[98)
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14

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
35,
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43,
44,
45.
46.
47,

. bratrzi [wa bdenj mély afe modlyly, y profyl opét
namodlydbe Pana Boha Macharyaf3, abymu prawdu

toho [lowa okazal, ahle widel powllem kolftele, gako

négake male détj czerne maurzeniny [em y tam [e probj

hatj, gakoby letaly [e wznallely, behagycz tj maurzen;j

nowe wPem bratrzim kterzj namodlydbe byly, a Zal,

my pély, polmiwalylegym a przekazely, ageltly kterymu
Oczi dwéma prlty przitlaczily hned drzimal, pakly kte

rymu prft wulta witrczily tehdy wzywal Po Zalmech [p. 103]
kdyz kmodlenj Poklekly Bratrzi opét (krze wllecky probyhaly
aprzed néktereho gako Zéna negaka tu lezala, na Modlydbé
mu kolacely przed gyneho gakoby nétczo [tawély, aneb
nétczo nelly, anebgyne agyne czinitj [e ukazowaly

aczo koly tak dablowe pohrawagycz pulobily, towmy

Menj Yrdce [weho modlyczy [e mély, aY[tym [e objraly

od Nékterych Pak bratzi kdyz nétczo toho Zaczaly,

czinitj gako nalylné¢ odehnanj alwrzénj byly, tak ze

anj [tatj przed nimj, anj mimo ne gytj nelmely, Nekterym
pak nagegych (Iygych anahrzbeté pohrawaly, to kdyz widél
Ywaty macharyall wZdechl welycze, allzy welewage Rzekl
WZhledni Pane aneoflyllug mné, anizfe ukrot boz¢ ale,
powltanez at [au rozptylenj Neprzatele twogy, at utekau
odtwarzi twe, nebo dulle Nalle, naplnéna gelt polimj,

wanim, Po Modlydb¢ pak, aby toho wizwédél prawdu, po,,
wolal przed [ebe kazdeho bratra y wlalli, przed kterym

iz widél wrozlycznem odéwu, dably (e przetwarzetj, apo
hrawatj, ywyptalle nanich, geftly [au Na modlydbé

bud kwydélanj mylllenj mély, aneb nékam gytj umj

nily, aneb gyne rozlyczne wécy, kterezfe gednomu

kazdemu [krze dably namjtaly widély, y wyznaly wily,,
czknj Z¢ tak wlrdcych [wych takowe my(llenj mély awj [p. 104]
Deély, gakzgeon [toho treltal atehdaz oprawdu [e porozumélo
z¢ wlleczka Zla zbyteczna, amarna Mylllenj, kteraz kdyz kdolpi,,

wa, nebo [pi, neb [e modly wY'rdcy [wem miwa, aprzigyma

109



48. zele nawrzénim awnuknutim dabelfkym degy, Nebo kteryz
49. odnich fewPy pilnoftj wbaznj, awmjloltj bozy Yrdce [wa oltrzi
50. hagy, ti czerni maurzeninowe, ywlleczkata, ktera onj wpau,
51.
52. zagyfte [pogena myll, aobwzlapté wczaY Modlydby, bedly

53. wa, nicz Zleho, anicz Zbyteczné¢ho wlobe newpauftj aneprzigyma

(ltégy Zla mylllenj prycz Zapuzena bywagy, kryltu Panu

[Exemplum 60]

—
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Ten Swaty Macharyall, kdyz bydlel Yamotny, w,

horzeg(lych paufltj, wdoleglly pak bylo plno bratrzi mnohych

y widél wgeden neczaY', ano dabel (lel czeltau wlpulobu
czlowéka, ama nafobé odéw platénny, awlludy dérawy, a,
wte kazde dirze, wilalamu mala (Tkatulka, y rzekl mu,
[tarecz, kde gdez Zlobiwy, odpowedé¢l gda pohnaut;j bra,
trzi téch, genz dole fau, y di [tarecz Procz tak téch mnoho
nadobek [ebau nelef, odpowédél nelu koflt bratrzim

aproto gych tak mnoho mam, geltly [e nékteremu Nebude

. lybitj gedna, okazy mu druhau, apakly [e anj ta,

. nelybj podam opét gyny trzetj (Itwrty, anegnj mozny

. aby ftak mnoha wzdy nékterale nelybila, ato powédél, o,
. dellel y zultal [tarecz nate czelte, pilné pozoruge, az,, [p. 105]
. [e zale wratj, akdyz [e nawraczowal, rzeklmu Macharyaf3
. Zdrawbud, Zdrawbud, odpowed¢l on, diwna Wécz, z¢&,

. mitak rzikaP, nebo wByczknj protj mné fau, aZadny ftwy,
. ch bratrzi nechce mné upollechnautj, y rzekl [tarecz teda,
. z mych bratrzi nemall Zadneho prznitele, odpowedél, ba,
. mam jednoho ont geft mj powolyl, y ptalleho kterak mu,
. rzikagy, odpowedel, ZfeopentynuY', a kdyz dabel ode,

. [Tel, ptalfe macharyall, naobydly, Zfeopentynowo, apo,

. ruczilmu abyle hned wyznal wilech [wych myl(llenj, zly,

. ch, kterymiz od dabla obtezowan byl, apak zaY" ode(lel

. nafwau paulli, apét, obhlydal czeltu, uzdrzel dabla

. nawracugycyhole, y wyptawalle naném, kterak (e,

. tam [prawugy bratrzj, odpowédél Zle, Neblau wily,
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27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.

czknj gacyY newhlydnj, acoz nadto hurze gelt gedno,

ho ktereho [em mél Zaprzjtele mné pollullneho, y ten,

newim gak a kterak mj (e [protjwil, aobracen gelt

nad gyne wlleczky negprzjnégfy, y Zarzekl [em [e we,
lycze, Zétam tak brzo nepugdu, ato powediw ode(lel

ynu pohledtez gak gelt dabellka Zloft, aneprawolt, ze
zadnemu [hromazdenj, Zadnemu czloweku pokoge neda
wzdyczky nétczo [weho przi ném hleda, wzdyczky ho Zdo,,
bryho Yrazy, awdobrem mu przekazj, aby gen Czlo,, [p. 106]
Wek Panu Bohu [elybitj, wZatcztny bytj, aklpalenj przigit;
nemohl, Mnoheho Zallepuge ohlulluge, wolpaleho przj Mo,
dlydbe déla, przjchwalach bofkych tefklyweho, nedbaleho, alenj,
weho czinj, ato dabel wllecko zpauhe Zawiltj pufobj, [p. 107]

[Exemplum 61]

N
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Byl négaky Mnich, Rzadu, Swateho

benedykta, nikda nemohl na Modlydbach fetrwatj w kuru
kolykrat byl od Opata treltan, nikdale Nepolepyl, ale wzdy,
czky z kuru wychazel, y di Opat Newiditelyz kdo toho Mnj,
cha wytahuge odmodlenj, y di S° Benedict Poncyanowj Op,
atu amaurowj, abyfe modlyly Panu Bohu aby gym Zgewil
przicinu takowe przekazky, y podwogym Modlenj, Widel
S° MauruY opat, Ze rzeczeneho Mnicha tahl wen Zakapi

negaky maly czerny Maurzenin, apodoConanj Modlydby

. kdyz S° Benedict wen wypel, auzrzel gmenowaneho

. Mnicha Zmodlytemnicze wychazetj aletaulatj mr(ltilho

. prutem, aodte doby ten mnich Y kuru newychazel, ale,

. przj modlydbach zuftawal az do koncze, Pakhle takoweho

. Zleho totiz dabla [Teredneho, wilech [kutkuw, aukladu

. lakomj miflenj geho abychom Zbawenj a wylwobozenj

. byly Zato naY" Pan aY'palytel profytj nauczil, abychom

. od Zauffalltwj [Ikodlyweho Zachowanj byly, aonomu

. Zauffalcy podobnj nebyly o kteremz ted dam przjklad [p. 107]
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[Exemplum 62]

Neégaky Burkardus ffryzonlky Kral

Zatwrzen [a whrzjBych Zauffallobé, akdyz [e mél datj Pokrzj
titj, agyz gendnu Nohu w kaupely mél, druhau [patkem

zaY'e wytrhl, ptagele, kdeby wicze geho Towaryfu bylo,
wNebily czily w Pekle, kdyz mu powédély Ze gegych Wicze
w Pekle, wytahl ydruhau Nohu, arzekl, lepe gelt Zamnohymj
gytj, neztu kde gych malo bytj, y przjltaupil knému dabel
dimu, dobrzeY udal burkarde, ga (Ttwrty den, Wely,

I i O

kymi dary té obdarzim, ahle (Ttwrty den Nahle [cepenél, a,
10. do Pekelnych muk [e doltal,

[Exemplum 63]

Nekagy ritirz byl dobry poctiwy Czlowek, a welmj
nabozny, Ten kdyz upadl wtezkau nemocz, alam lezel, dabel
femu Unoh widitedIn¢ ukazal, Na [pufob opice mage Rohy
kozy, kterehozto kdyz uzrzel, przeltrapen gla rzekl, kdolyty
aco tu hledap, odpoweédela przjpera, dabel fem przjllelfem Pro,
twau dully,, rzekl rytirz, odegdi Mr(koPy, kryftu Panu glem
gy poruczil kterehoz [em uWelebne [watoltj przigal, di dabel

Walthene uczin mi lyb Ze mné Zapana mitj chceP, Zdraw;j tj

o O o

nawratim, anadewl(lecek pro narod té¢ Zbohatim, odpowedel

—_
(=)

. rytirz, a kdebyty poklady wzal, odpowedel dabel, Wedle twe,

—
—_—

. twrzy glau welycy Pokladowe [krytj, dolozil rytirz, Medle

—_
[\

. powézmj kdegelt duPe Pana hrabéte Wylyma, kteryz, [p. 108]

—_
(8]

. Nedawno Umrzel, odpowédél dabel, Namau weéru Prawim tobé

._
A

. kdyby né¢kdo welykau horu ktera podnebem gelt, tam wrhl, kde

—_
W

. geduPe hrabéte wylyma, Prwe Nezlyby Wokem Maurnul

—_
(o)

. rozpultila by [e, To powédéw [chechtanim toho dolozil, Za,

—_
a

. palenj to gelt geho mlyczna lazen wden Pak Yaudny teprwa

—
o0

. przigme hodnau muku, Neftane [e mu Miloft Zadna, anetoly,
19. kopak gaklme [toho przikladu (ly(lely, Nalmrtedlny poftely, kdyz,
20. kdyz Czlowék umira, aklmrtj pracuge, geden dabelfemu, u,
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21. kazuge, anahriflnau dully oczekawa, ale welyke mnoltwj, ga,

22. ko bezpocztu przitomno gych bywa, oczemz dam tento przjklad

[Exemplum 64]

1
2
3
4
5.
6
7
8
9

10.

11

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

23

24.
25.

26

Mladenec Negaky, Welmi Kralny, abo,,

. haty, pozdwihl(e protj Panu Bohu, aprotj [wemu wlaltnimu
. Ywédomj, [wymyl{lne hrzellyl, mnoho Zleho czinil, wtancych, wlmj,
. 1ftwu, wehrach awrolkofly t¢la, awgynych tezkych hrzifych,

Ziwbyl, y upadl pak wtezkau nemocz, akdyztak [tonal, aZa,,

. dneho Znamen;j [krauPenoltj Nadtim nemél, geden Y'Przjbuznych
. geho, Yeda podle neho, rzeklmu, Welyczely mdly, medle [mirz
. [e [panem Bohem fkrze Prawe (krauBenj ahrzichuw twych wy,

. znanj [krze Welebne Swatoltj przigymanj, awyzweg toho ktery

zatebe trpél, anakrzizj Umrzel, abytobé hrzichy twe odpultil

. agellte czalu poprzal, kuzitecznemu Pokanj, gemuz on
Zauffale odpowédél, czotymitu nynégky rozprawif} ofpo,,
wedj a [watolt] przjgymanj, Yalem nikda Wewllem Ziwo,,

te mem, oPrawdowe Pana Boha Nehledal, ale wzdycky [109]
Protj bohu Ziw byl, akhnéwiwoltj popauzel, Protoz odné¢ho
[em opultén, anizho Nagytj, alpokogytj mocy budu, Nebgyz
hohnj wécznemu, a kwéczne [mrtj [em odfauzen, ano wmo,,
czylem aZultawam wllem czertum, ato przjdal, Widi(lly, Na,,
protj nam tu ftodolu, prawim tobé Negnj tolyk [tebel nate [irze,,
(Te, kolyk gegyz dablu fhromazdeno, okolomné, ato powedew
[wau NefTtaftnau duY'y pultil, aBerednym dablum gy,
poruczil, ochnelltafhj takowj Mladenecz, anelltalny bidny

. Zauftaly, ba przénelltalnj wBycknj hrzipnicz, kterzj tak,
Zauffale umiragy, Nad Panem Bohem [e Zapominagy, ane
[waty angely, ale (Teredne dably Przj Y'mrtj aprzjfwem (kon,

. czenj miwagy, podle [weho Zallauzenj Zlau odplatu mjwagy

[Exemplum 65]

l.

Negaky Wogak Wzal gedne chude wdow¢ krawu
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13.

kterauz mela gedinau, y profylaho [placém ProBoha, aby gy pro,,
ty male ditky gegy tu krawu Zase nawratil, ongy odpo,

wedel, kdybych gagy newzal ninj, wzalby gy potom Nékdo gyny,
atak vzal gytu krawu przedce, [ebau odwedl aodellel, potom
brzoten wogak [eroznemohl aumrzel, doltalfe dopekla, kdez gelt,
pokutowan odrozlycznych dablu hrozné, ageden Pak dabel

mezy gynymj ultawiczne bez przeltanj wzdycky dochazel, aukru,
tné dotiral,teda ten wogak ktomu dablu rzekl, Medle procz

na mn¢ ultawiczné dochazy(l adotirall, amjmo W(leczky

gynlly mné trapill, odpowed¢l dabel, bych ga toho Nech,,

al ninj, d¢lalbyto nékdo gyny, atofautallowa kteraly,

mluwil kone chude Wdow¢ kdyz [y krawu Wzal Nalylné [p. 110]

[Exemplum 66]

—
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Byl negaky Rytif Dolti Dobre,,

ho achwalytebneho obcowanj aPocztiweho Ziwota, kteryzto, roz,
Nemohl Ye yUmrzel, yWidél uwidenj Negaky Pobozny Czlowék,
toho rytirze anftal wPekle nanegakem rzebrzicze, y Ptalleho
Procz tak wtezkych mukach gelt, ponéwadz [erad poltil, Maryl
chwalytebny Ziwot wedl, akBafft polob¢ Nalezity uczinil
Odpoweédeél, Zétolyko pro negaky duchody koltelnj kterez
przedkowe geho Nékdy dawno od ZaduPy odnaly, aon

zetoho NeNawratil ale wédomé wdrzenj mél, apoziwal

. proto zege Zatracen, agyz delaty natom rzebrzice, Po,,

. [tawen, atohoto gefte dolozil a przjdal, kolykogych koly,

. zgeho rodu, ty ZaduPnj duchody wédomé Uziwatj

. budau, agych nenawratj Z¢ wilycknj [e zanim Naten rzebrzik

. doftanau, aprzjgdau Nazatracenj, kdez negnj Zadneho wykaupenj
. glauhle nékterzj Przatele alynowe Zatwrdily aZauffaly Nez,

. lyby to czo [au Przedkowe aneb Rodiczowe gegych, odklalltera
. agyneho duchowenltwj odnaly, ZaYe Nawratily, tam kde,

. ge nadano obratily, aneb co ge komu odkazano daly

. radégyby gych Wpekle weczné nechaly, byile yfamj

. take hned Zanimj doltatj mély Pogyltj nam Prawdy
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21. tento Przjklad
22. Lepe gelt Pokorzytj (e Y'chudymj:
23. Nezly délatj laupeze Y'Bohatymj [p. 111]

[Exemplum 67]

1. Byl negaky Bohatecz, aten mé¢l, gedineho
2. Y'yna, yleze nalmrtedlny Poltely mage (tatku doft, Zadufy,
3. fwau uczinil (lawny kPafft, adokazal nétczo knézim
4. anétco mnichum, altim umrzel, Pogeho pak [mrtj, [e[lly [e
5.knézj amnify, allly ktomu [ynu, Zadagyczho czogelt gym
6. odkazano abygymto bylo wydano, Tehdy on odpowedél, Nedam
7.wam Zadnemu nicz ato proto, wy prawite a pifmem to do,,
8. wodite, geltly gelt kdo wpekle Zze zného negnj Zadneho wykau,,
9. penj, anicz takowemu, czin co czin Zanég ze platno negnj
10. apakly ze geft kdo wnebj tomu take Ze niczehoz guz mu negnj
11. potrzeby, aga ninj weédétj nemohu kdegetlt otecz mug, W Pe,
12. klely czily wnebj, geltly geft wpekle, uczinimly czo Zan
13. nicz mu Platno nebude, apakly geft wnebj gyz on toho
14. nepotrzebuge, aPakly bybyl wocziltczy, gakz wy oném
15. Prawite, Tehdy neflt [etam cziltj az(e ocziltj, atak zageho
16. Dufy wam nicz nedam Nebo tim [tatkem ktery [em Po,
17. otcy Zdédil, podtakowau Pochybnoltj plegwatj, awam
18. neb Nikomu rozdawatj Umyslu nemam atjm gych odbyl
19. Synu wticholtj Ykutky Y'we koneg, abudef
20. Milowan Nadchwalu lydfkau, Czimfy wétfy ponj,,
21. zugY'se wewPech wéczech, analezneP Milolt Przed bohem [p. 112]

[Exemplum 68]

1. Dwa Bratry Yedne Nocy [ed¢ Na

lozj, neucziniwfe Panu Bohu pocztiwoltj aby nakolena
klekly, ale [koro gako leze [we modlydby konaly, yhned (etu
kdeY dabel vzal, ahanebnégym Zalmradil, rzka, Wam

nook WD

ktakowemu Modlenj, toto nalezj kadenj, dobrze gym Za,
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kadil az mulyly noly Zacpawat, Ale nafe modlydba ma, by,
tj Yucztiwym pokleknutim apokorau, negak (e mnozy
nalokty podpiragy, gynj nagedno koleno tolyko klekagy

gyni Nazadku (e zdrzugy, gynacz a gynacz [we nadute, pe

. gchy [e przetwarzegy, a Panu Bohu [e pokorzitj nechtégy, ga,
. koby toho Pan Buh naf} hoden nebyl, gefto przednim

. (gakoz widél S° Jan) padlo, 24 [tarczuw a klanély e,

. ziwemu Na wéky wekuw, alkladaly koruny (we przed

. trunem rzkaucze, hoden [y Pane Boze naf} przjgytj

. Ylawu, a Czelt, y Mocz, neblyty [twrorzil wBeczky wé,

. czy alkrze twau wuly byly, y [tworzeny glau, aby

. e Zadny Nemeglyl anedomniwal, Ze od Pana boha

. wlwe Modlydbé UllyBan bude, aperedneho dabla

. przemuze, aprycz Zazene, gediné lecz [e pokorzitj bude [p. 113]

[Exemplum 69]

—
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Priflly Negcy Bratiy Na paulli,

do thebagdy, kgednomu [tarcy, magycze [ebau gednoho
Czloweka dablem poledleho y prolylyho, aby [e zanég Panu bohu
pomodlyl ageg uzdrawil, y aczle [tarecz dlauho Zdrahal

afwau nehodnoltj wymlauwal, wllak potom byw Zato tak,

fhazné Zadan, y rzekl kdablu, Wygdy Zlorzeczen;j [fatanaPy, z,
[tworzenj tohoto bozjho, y odpoweédel dabel, [tarcze newegdu
leczmj prwe Nagednu otazku odpowéed daf}, Powézmj gakoz

ftogy Plano wecztenj, Zebudau kozlowe, od Owcy oddélenj, kdo,

. [au kozlowe, a ktere owce, y di [tarecz, kozlowe [au Zagylté
. takowj, gako [em hrzj(lny ga, Owce Pak(we [am Pan Buh

. neglype zna, To dabel (1yPe, welykym hlalem krzjczal

. 1zka, Ag hle protwau pokoru Mulym wygytj, anemohu,

. dele wtom Czlowéeku bytj, Atak hle kdyby przjném pokora

. nebyla, geho Modlydba bylaby nicz Neplatila, atomu, U,,

. bohemu Neprolpéla, dobrati tehdy Modlydba Pokorna

. bywa Panu Bohu Wzatcztna, welmj mila aprzjge,,

. mna rowné gako Czythara Przelyba okterez tuto
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19.

Polozjm tento Moralnj Przjklad [p. 114]

[Exemplum 70]

—_—

A S A O T

W W NN N N N N N N N N e e e e e e e e
—_— O O 00 NN N R W= O O 0NN N R WD = O

Czlat, Tyberyus, Naramné rad,

lybe mufyky pollauchal, ytreffilofe, kdyz gednau gel

nalow, Ulflyllel przewelycze lyby hlaY Czytkary, po prawe
[trang, atakle wlyboltj gegyho hlalu kochal, zegako (koro
zmylle wytrzen byl, y obratiw kon¢ gel tam, kde te Czytkary
hlaY (lyPel, a kdyz ktomu miltu przjgel, Negakau wodu,
[yrokau [patrzil Zdaleka, a Podle te wody gakyly chudy
czlowek [edel, kteryz Czytkaru wrukau drzel, alte

Czytkary takowe lybe znénj pochazelo, Ze Cylarz gy [lyfle

. gake radoltj y okrzal, ydj knému NegmilegPy powéz

. mj kterak ta twa Czytkara tak lybezn¢ znj, dion, Pane,

. 30 let, y wicze, Wedle teto wody [edim, dalmi Pak, Pan,

. Buh ame Czytkarze takowau Miloft hned gakz [y gy

. gych ftrun dotknu Zetak przewelycze lybe znj, az ryby

. z teto wody krukam mym gdau, [krze nez [ebe y Manzel

. ku mau fewPy Czeladkau mau wychowawam aZj,

. wim, Ale ach Na [togte, Newelm;j ted dawno, przed

. kolykaY'y dny, Zdruhe ftrany wody PrzjBel gakyly

. hwizdacz, kteryz tak lybé [yczj, Ze ryby mné, opau,

. Ptégy a knému [e zbihagy, aprotoz Pane genz,

. Moczny [y akral wileho Czylarzftwj protj tomu

. hwizdanj degtemj Negakau waPy Platnau Radu, apomocz [p. 115]
. Dj kral, Negmilegfy, Nemohu tobé gynacze Poradit;

. apomocy gedine wgednom ato wtom, Mam wlwe, tobl,,

. cze udicy Zlatau, atob¢ gy dam y przjwaz gy Nakonecz prutu

. awrz dowody, a Pak hreg Na Czytkaru, kterezto hudb¢ kdyz (e
. ryby Zbéhnau, tyge Naudicy chyteg, anabrzech wytahug, atak,
. ten hwizdacz otud odegde (hanbau, Chudyten wfeckno to

. naplnil, aryby prwe nezly ktomu hwizdacy przjchazely

. az onge naudicy Zhytal hwizdacz pak to wida Yhan,

. bau odtud prycz odefel
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32

33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.

. Duchownj toho, aneb Moralnj tento [myll

Czylarz Tyberyus, gelt Pan Nap Yezif kryftuY

ktery naramné rad lybe muzyky, togelt pokorne Modlytby
pollacuha, aten [wa Zwrizata lowj, totiz duPe Lyd(ke

od dabla odwadj, Ta woda, wkterelau ryby, gelt tento [w,
et plny hrzillnych Lydj, Chudy podle wody, gelt kaza,

tel, ma Czytkaru to gelt Ylowo bozj, kterymz ma Ryby

howatj aprzjwozowatj, Ale Ach naftogte, téchto czalu kdyz,
kazatel poczne na Czytkaru hratj, Ylowa bozyho kazatj, hned
[e da nagytj hwizdacz, totiz dabel, [wau Melodygy, alahodne

[yczj ze mnozy kazanj Ylowa boziho neradj (lyPy, aprotoz

dowadj, Ze fenékterj Neradj Modly gynj kdyz magy Ylowa
boziho pollauchatj ze [pi, aktere nemuze prziweltj kdyzmanj
przjwedege krozlycznym daremnim tlachanj, ktere neprziwe,,
de kmluwenj przjwedege ktomu aby [Ily radegy (koltela Napa,
leny, aneb aby gym nicz dobreho nefmakowalo, adohlawy
nePlo anj kazanj anj modlenj, y gelt tehdy protrzeby kazde,
mu, kazately udicze, togelt miloltj bozj Zadatj, (krze kterau
zby mohl hrzifniky chytatj, kbohomyflnemu Ziwotu
kfwatemu Pokanj, aneboznemu Modlenj Przjwozowatj, A,

w prawdé Ze geden kazdy [am odlebe maledatj ktomu, hn,
autj anapomenatuj ponewadz [ime wPyczknj [mrtedlnj, amno,
hym bjdam wtom [weté poddanj, Yakz wyfwétgil onen,
Trpélywy Job, Czlowék Narozeny z Zeny, kratkeho Ziwla
czalu, naplnén bywa mnohymj bidamj, a wprwnj kapi,

tole knéch [wych powedél, Nahy [em wyfel z Ziwota

Matky [we nahy [e ZaY'e tam nawratim, ba czoge

tento Y'wét, aga gyz Uwadl gako kwét, Yeden

Mlady hrabé dedicz gedinj, Znamenal zema wlwem

mladem [panjlem wéku umrzitj aodewl(leho bohatltwj, otra, Ru,

cze odgytj, Zaloltiwe [krzikl, Ag widim Z¢ przedce umrzit]

to gelt hrzjllniky, Nabrzech, to gelt donebelkeho kralowl[twj, Prjta,

mame Znamenatj, Ze dabel ma rozlyczna [ypenj, Negprwe toho, [p. 116]
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65. mulym gellto mam Welyke bohatftwj, mnoho Zamku, Mnoho
66. mélt, Mnoho holpod, anjni umirage, fam [mutny Newim
67. kde mug prwnj Noczlech bude, atak (tim [mutnym Narzikanim

68. mnohe przjltogycy Przjwedl knemalemu Placzj [p. 117]

[Exemplum 71]

—

Wkragine Brabantlke byl neg,,

akdy lakomecz, welmj NePlechetny ktery mnohe lydj, take,
Zemany, aPany o [tatky przjprawowal achude Lydj Na,
ramn¢ drzel aPydil, Ten czaltokrate Potkawage [e [po,
boznymj lydmj aduchownjmij, profywalge Y'placzem, abyle,
zan¢ho modlyly Panu Bohu, alefam nikda [e nicz nepolep,
[Tyl, alweho Begdu neprzeltal, kdyz pak nanho czaltokrat

Zehnaly, aodlakomftwj ho odwozowaly, [profta hned przjném

e R

nicz Zgednatj, aodného odweltjho nemohly, Przjhodilo (e

—_
(=)

. pak Ze upadl wtezkau Nemocz, a Przjblyzille az kfmrtj

—
—

. ahle rychle dwa Welycy Pekelnj ply, okolo Loze geho, W,

—
[\

. kol obchazely, aon Wyplazyw gazyk (koro Pidj nadyl

—_
(98]

. otewrzew hrozné Tlamu, zdechl, agelt rozumétj Ze ge

—_
B~

. [e [telem y zduPy wpekle oczitl
. Kdo chce aby Modlydby gehoZnéla, kpanu Bohu do Nebe

—_ =
AN WD

. letéla, Tengy muly dwé krzidla uczinitj, Pult, atez

—_
3

. almuznu knj przjpogytj, atak [e ona hned wnele przed,

18. Pana, abude welmj rychle UllyPBana [p. 118]

[Exemplum 72]

1. Prillly nékdy, Kotcy Lucyowi, Bra

trzj, negacy, rzeczenj, Eufezyty, totiz Modlytebnicy, yZe

ptalle gych Y'tarecz, rzka, bratrj co Zapracy mate rukau

wych, aonj rzekly, otcze nedotegkamefe rukamj Zadne hmotne
Pracze, alepodle poruczenj apoftla bez przeftanj [e modlyme

rzekl gym [tarecz, Nu, teda negyte nikda, Odpowedély, ba my

S A o O

gyme, dion, akdyzwy gyte kdo [e ZawaY Modly, oni Mlczely
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8. Zeptallegych opet, Ypitelyz pak kdy, y rzekly, [pime taky, rzekl [ta
9. recz, kdyz [pite kdole Zawal modly, y newedély czomu Nato, od,,

10. powedeét), digym, odpulte mj bratrzi, hle neczinite tak gak
11. prawite a wZdyczky fe modlyte, Ya Pak wam okazi Ze pra,

12. czugu Bez przeltanj rukamj [wymj y takle modlym, Yedim Zagylté
13. [pomocy Pana Boha wchalaupce [we, Nabera Palmowych weétw]

14. czek pletu Znich koPjczky, arzikam Miserere mei Deus ¥ y zep
15. talfe gych, geftlyto modlydba czinegnj, odpowedély Zege, rzeklgym
16. kdyz ga tak trwam Czely den wpracy, amodlym [e [rdcem neb Ul
17. wydélam nékdy wicz nekdy myn, do 16 Penéz, dwa penize po,

18. lozjm na prahu dwerzj mych pro chude, ana woltatek [em Ziw

19. akdo wezme ly dwa Penjze Moldy [e zamné¢ tehdaz kdyz ga gym

20. nebo [pim, Neb dj pilmo, (hromazd almuznu wlunu chu
21. deho, aona modlytj (e bude Zatebe, atak [pomocy Bozj
22. tudy ga to plnim ModleteY'e bez przeltany

23. Tenle neprzeltawa wZdy modlytj, kdo neprzeltawa dobrze Czinit;
24. Toho modlydba dokonala zultawa, kohoz [prawedlywa geho przeZaltawa

25. Yazyk méla [kutek, rzicz Ziwot myl(llenj, y prace willeczko [e
26. mu w Modlydbu ménj [p. 119]

[Exemplum 73]

—

Nachazyle WLetopilych Towaryltwa

Yezioweho, kolege Neapolytanlke, Umrzel geden Bratr

[te kolege, awkratkym czase Ukazalle lekarzj, kteryz wtezko,,
legy [obé Nemoczne poruczene M¢l, anatehoz bratra byl we,,
Imj lalkaw, Podiwille doktor aneb lekarz te przjznj, a ksobé
nachylnoftj Umrleho, optalleho Zdalyzby [palen byl, bratr,
odpowédeél Z¢ owllem, Nato doCtor, necht [e té gefte nétczo,

[mim Zeptatj, Yeltly ffilyp toho gmena druhy kral (Ipan

 ® N v kWD

hellky mezy Nebefliany, akdo zwaY wétPy lawu ma, od,
10. powede¢l bratr, ffilyp kral gelt [yce w Nebj, Wak czole [lawy
11. dotycze tak gelt od me [lawy wZdalen alnizen, gak gelt mné,

3 : Y ooy
V rukopisu preskrtnuto pisafovou rukou.
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12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.

na fwété wllawé przewyPowal, agak gelt e Zebrak dély od Negwy
(Tyho Potentata tak gelt onfhjzeny od me (lawy, Czogelt tohobratra
tak hrubé wysyBylo Nad krale [yce pobozneho, afimrtj dobrau
[toho [wéta [eflleho, Yale domiwam Z¢é negwicze Ziwot [kryty
[kutkowe [amemu Bohu Znamj, okolyk takowych wNebj [patrzime
kterzi [e zde Zanedokonaly Pohledagy, atam mezy gynymj Za
negdokonalegPy (e ukazj, Ten wratny, ten kucharz, ten o,
powrzeny [luzebnik, przewyPy wllawe Nebelke [weho Wrchniho
Pana a krale, Talluzebnjcze [wau Panj atak dale, Nebo czjm,

kdo Ziwot (krytégPy wedl afwatégfy, tim wétPy awZneBenegfy
korunu Blahoflawenltwj WNebj dolahne, Yeltlj Z¢ pak ne,

chcef abychté donebe odlylal kwyzwédénj alkufen;j toho [p. 120]
Pollyp gak gelt odplatu Takoweho (kryteho obczowanj aneb cwijcé,,
nj gellté natomto Y'weté wzal, wMélié konftantynopoly, Ne,,
gaky [Twecz, pokudz bedlywé powazill [hadno poznaf, gak,

[e welebnoltj bolke lybj [kryty Ziwot, Y'weét) Rzekowe, dne,
Yedumnaczteho Mélycze Lyltopadu, Ylawnolt apamatku,

dwauch Znamenitych odfwatoltj Ziwota Powélinych Muzuw

(a)* Jana, a ZacharyaPe, Jan rozdage [we bohatftwj welyke chudym,
[am Zbohateho chudym Zultal, tak ze gelt, prolwy wyziwenj gako
gyny Zébrak almuznu Zébratj mulyl, Ten gylty gan bydlycy

w konftantynopoly, mél obyczég Przj koftele S° Zoffige, wlynce
bditj wnocy ale modlytj, kdyz gelt tehdy tak bdél ale modlyl, [talo,
[e gedne nocy, Z¢é gelt [patrzil [tarce fediweho Przédiwnym, ble,,
[kem obklyczeneho ku koftelu polpichagycyho, kteryzto hned gak,
gelt kedwerzum koltelnjm przjllel, padl Nakolena kratce (e
modlyl, aZnamenage krzizem Dwerzege otewrzel, Wegde

do koltela dlauho Namodlydbach trwal, powykonanj gych, gak
[koftela wyPel hned [e Zale dwerze Zamkly, a ZaY'e [wétlo,
[tarcze obklyczilo aby geg dodomu ZaY'e doprowodilo, Jan

gellto ty wecy Podiwne aZazraczne, tagné byl Znamenal, gde

Za [tarcem, widj Z¢é gde do gakely chatrne chaloupky, alehauczky

* (a) Ex(a)Radero: inVirid

121



44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.

51

Zatluka, Ze Zenu Pokogne kotewrzenj Napomina, Zachtélo [e Janow;
nétczo wicze otenz [tarcy wyzwedétj agakby oltatnj czaY te,

nocy ftrawil doma, ywyfkaumalto Zeby wilytj [trzewiczu

gla rzemella lfewczowlkeho ten CzaY mel [trawitj, Nemel [p.121]
Natom doftj, Nybrz Zatluka Nadwerze dodomu wgytj Zadal, wegda,
dodomu Y'watemu Muzj knoham padl, nagmeno (e ptal, Nalpulob Zjwo,,
ta a Cznoltj, Y'tarczy podobné Na kolena padna ze Zacharyapem [luge

. oznamil, Naoltatek Zé¢ge Bwecz abidny hrzillnik, Natom Jan doltj
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.

nemage, prolyl abymu Zrzetelnégy [wug Ziwot acznoltj oZnamil,
rzka, Medle [wétlegy mi wypraw Czo Zadam, Nebo fem wczera diwne
wecy widél kdyzly uweczer dokolftela przjflel, tak [em uminil
odudfe nehnautj pokud me prozbé Zadoltj neuczinif, Nato [tarecz
Zacharyf, Ach, bylat gelto negaka obluda, Promné Pan Buh
Zazraku neuczinj, Jan Natom przeltatj nechté, naltupuge, aby,
mu [wug Ziwot acznoltj wygewil, ZacharyaBYe wymlauwa

rzka, Malole odemné Nauczif, Czo pro Boha minim togelt,
Zachowawam [wau Zenau kterau widip Panenftwj neporuflene
aby pak tim krytégfy bylo to Zachowanj, rzikam gynym Zéle zda
bytj neplodna, Czo pracy [wau wydélam, mimo [wau Potrzebu
chudym wzdawam, aZbaznj [audu bozjho oczekawam, Ten

gelt mug Ziwot wPecek, male waznoltj a Zallauziloltj, To,
wyllyBe Jan, odellel mage [wau Zadoft naplnénau, a

dum [obé Znamenal chtége Zacharyafe ponékterych malo dnech
zale nawptiwitj, ale ZacharyaP Zatim [wau Zenau [e gynam
przéltehowal, chtege wilely gak marne przjlezitoltj wyhnautj, Wéda
Ze gan gemuzfe byl ZacharyaP Zgewil, nepochybné [e do,,

geho domu Nawratitj, byloby [had potrzeba abychtj ynebefkau
[lawu aweécznau odplatu gegych Ziwota wymalowal, ale, [p. 122]
Ponéwadz mito uczinitj agy gaka gelt wyprawitj mozne

Negnj tobé Zatim kuwaZenj Zanechawam, Pokudz CzaY'

ftaczj Cztj 1 kapitolu gednagycy odobrem prokladu, Nebo

Ziwot [kryty nema bytj kugmé wZdélanj kterym (we blyz,

nimu Powinnj zZTomape kampan(keho kap: 9 ab,

knihy 3 Nafluhuge [pitowanj
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[Exemplum 74]

—

A S S N e
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Tento Pak prziklad gelt Diwny

Negaky pobozny Czlowek, Yluzebnjk bozj, rzekl gedne Zgewné Neve,,
[tcze, Modly [e Zamné, kterazto dauffagycz w Milofrdenltwj

Bozj, do koftela Bla, horzcze [wyc hrzichuw Zelela, aprzed

obrazem Panny Marye, Zatoho Muze Panu Bohu [e modlyla

Tehdy kryftuY rzekl k matcze [we, Pohled nadiwny [kutek,

pohled matko ma, tuto Zameho przjtele, modly [e neprzjtelkyné

ma, odpowédéla matka, owPem omug Y'ynu gediny,

Prolym odpulft pro przjtele yneprzjtelkynji, yrzekl kte,

. hrzillnicy kryltuY’, Pro przyjmluwu mile Matky me, odpau,
. [tim tobé wpecky hrzjchy twe, Protoz dalgy Pan

. Buh Ze odte chwile welyke zelenj, alkraufenj méla, hrzj,
. chu [wych przeltala gym odwolyla, ado [mrtj wérné Pnau
. bohu flauzila, aproto Miloft bozj obdrzela Ze geft [p. 123]
. Wmilofrdenltwj dauffala, alobé nezauffala, Yakoz kaz,,

. dy Czlowek tak (e ma kmodlydbé zpulobitj, aby [ob¢ nezauffal
. ale wmilolrdenftwj bozj dauffal, wnadégy [e upewnil

. agako [yn k Otcy duwérnoft mél, Neb Zadny negnj tak,

. hotow ullyPetj [yna gako Otecz, [am [palytel powéedit]

. raczil, ponéwadz my [aucze Zly, umite dobrj dary

. dawatj [ynum waBym, Czim wicze Otecz waf} Ne,

. belky, da dobreho druha tém kterzj ho profy, Protoz, we,

. lyka nadége ma bytj, gako [yna kotcy, Neblam

. buh ktomu Ponauka (krze proroka rzka, y Zdaly [e za,

. pomenautj muze Zena nad ditétem [wym, aby [e neli;

. lowala nad [ynem brzicha [weho, abyife ona Zapomnéla

. ale wllak gale nezapomenu Nad tebau, a Prototz raczil

. naY uczitj abychom mu rzikaly Otcze ane Pane,

. aby [eho hle modlytebniczy nebaly, ale milowaly ho

. gako Y'ynowe Otcze télelneho, Proto tebe [luge otecz naf3
. Pro Otczowltwj, Pro kterez zde lydj hrzifny haPy, a

. dlauho trpi, [haPy, odpaulltj, od Zleho owodj
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33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.

Protoz kdyz dif, Otcze nap, tu poltatj apomyl(ly,, [p. 124]
Ti map rzka, Och gaNel(ltaltnj [yn kterak (em

toho, otcze [weho milowal a Nebelkeho welmj Czalto hnéwal
tak dobrotiweho alalkawho urazel, [prawdlyweho
Miloftiweho, Milolrdneho, dobrotiweho, popauzel, ktery
[e zamné nalmrt atezke muky wydal, atufemall’

wtom Zaltydétj, Zahanbitj uleknautj, baznj [ynowlkau

a Padna Nakolena Y'rdce [weho, takto wolatj, azfeg

Sa omug Miloltjwy Otcze alalkawy Taticzku, ga,

Y'yn twug nepollullny, zhrzefyl glem protj nebj a,
przedtebau, agyzt neglem hoden [lautj [yn twug, ale uczi
niz mné, gako z gedno Znagemniku twych, Ag,

utwych Noh z Zadu (e rozproltiram, hoden [a dawno
gym] [trczen bytj, az Nawéczne Zatracenj, Akdyz [e tak
poniziP, Werz Zele hodné Modlyti budef Mily buh té
Zarmauczeny Czlowecze, agakkoly hrzifnicze, UtéBy
aullyBy, Tim [pulobem Modlyple netolyko fam

Zalebe, aletake y Zagyne, agynile tez budau Modly

tj Zatebe, Nebdj Swaty ambrof3, Yeltly [e tolyko Mo,
dlyp [am Zalebe, geden [e gen Modlytj bude Zatebe, a,
Pakly Zety [e modlyp Zawpecky, wilycknj Zaté budau

[e modlytj wzdyckny, a Swaty Jan Zlato ultj, Po,, [p. 125]
Weédel Yamemu [e Zalebe Modlyti, Potrzeba Nut;

ale Zagyne Bratr(ka Lalka wely, WZatcztnégfy gelt

Pak Przed Panem Bohem Modlydba takowa, kterale
nelpotzeby aneb [przjnuczenj dége, ale kterauz lalka

[chwaluge Tak (e Zachowatj mame

[Exemplum 75]

M

Pifle [e wkronyce Frantifl,,
kanlke, Ze gelt nékdy [waty ffrantifek poflal
do MaY(ylyge bratra kryftoffa Muze od [watoltj
Znamenjteho knéze, Przjhodilofe Z¢ przigda knemoczne,
mu, Natreffil przj Nemocznem dwa doktory, aby,,
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ly oba ti doktorzj rarafkowe, tomu Nemocznemu,
Nemocz [tenczowaly, anadégj kprzedeBlemu Zdraw;j
hodnau dawaly, Poznal Muz bozj Podwodnjky

pekelne agegych przewraczenolt, ano y Zéby nemocny

. wlmrtedlnem hrzichu byl, Proczez uczinil Nad Nemocznym
. Znamenj Znamenj Y'wateho krzize geg Pozehnal, akwy,,
. znanj wPech hrzichuw Przjwedl, Zatimtj potwornj doktorz;j
. Zmizely, anemoczny aby [lfaftne umrzel winBowanau
. chwily obdrzel, ano Przjchazy (e Z¢ [mrt y fameho, Ne,, [p.126]
. Moczneho, gyz umrzitj Magycyho podwadj, ageho gePté

. doftj [ylneho bytj, atomu podobneho aby [te nemoczy

. powftal, adozegtrzj alpon [mrtj [e neobawal namlauwa

. Tak kdyz [e ofpowédj Zminka dége Nemoczny odpow;j,

. da, dneY" mné nechte atfy drobet po odpoczinu, Zeg,,

. tra otom gednatj budeme Zatim toho czalheho Zegtrzj

. [emu Nepropugczuge ale weczneho wkterem Zazi

. watj muly, Neptaltneho anekagycym przjpraweneho

. obydly atrapenj, Potom teprwa prawe wczaY', wznj

. kne krzik wdomé narzikanj, Ach Pan aneb Pan;j

. Umrzela, ato bez [powédj, nemohlle aneb nemohlale [po,,
. widatj, nemohlle tak brzy [powednik przjwolatj, atak

. dale gakoby [tim krzikem Umrlymu czo pomohly, ach,,

. gak gelt dobrze mezy takowymj bydletj kterzj by té up,,

. rzimné Napomenuly kdyz by [mrt bly(kau Znamenaly

. abyY'le czalhe, Naczeltu (Ttaltne Wecznolij chyftal, gyz,

. ten CzaY ahodinu winflowanau [e prziblyzowat;

. abys [e ktemu [palytely kryftu YezjPy kgeho Neg,,

. [wétégBy Matcze awPem bozim [watym do weczné

. radoltj odebral, Znalfem Mladencze wicze od roku

. nez od Cztnoltj chwalytebneho gehozto Y'mrt, kdyz (e

. do bot obauwal aby [weho przjtele nawlltjwil, tak po,, [p.127]
. Chytila, Zégeft wpulhodine Ziw y mrtew byl, Nebylo tu
. czalu klpowed;j [powednik pozdé przjllel, fame [wedomj
. czalto bidneho hryzlo atrapilo Tak ze prowelyke hryzenj



40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.

51

[weédomj czalto tato [lowa opakugyce {ly[law byl, bidna
duPe kam pugdep, Tehdaz take dabel proti Nam

boguge, adiwnym;j [my(llynkamj my{l nafy obtezuge
przed[tiw nam gako bychom byly wlpowedj mnoho

wery Zatagyly, aczkolyw geft przeY Czely czaY Ziwota
nam dobry Pokog dal, wBak umiragycym Nepokog czinj
hrzichy rozmnoZuge, aktere prwe Zamale pokladal, ninjge
zwetBuge a Zatézko poklada, Negaky Yektretarz kdyz mél
umiratj, krzikl, Pet adwaczet rylu papiru glem [trawil

w Pfsanj przjluzbach meho Pana, agednoho lyftu kleplanj,

[powedj dobrze, [em newynalozil, ffilyp toho gmena trzetj

. kral Bpanhellky prawil, przed Y'mrtj, ach gakbych gabyl
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.

(taftny, kdybych galfwug Ziwot byl napauftj wnegake, ge.,
kynj ftrawil, Ono Przj Y'mrtj y Rzeholnicy putku pocitugy
azetomu tak gelt [wétlky rzeholnjk ten, genz gelt protj
[weho Rzadu rehuly, przi [tole drobty [ebratj zanedbal

apri [mrtj Beredneho aftraflyweho dabla Widél

an mu pytlyk drobty naplnény przed oczy przedltira, aby ho
tak przelirafytj, alkormautitj mohl, ano pokudz by mozna [p.128]
Weécz byla y kzauffanj prziweltj, agyz nedaleko odpadubylo
Kdyby gemu gynPy rzeholnicy [wymi modlydbamj byly, Ne,,
przipély, gyny [wédek geft onen gepté w Mladem Weku,
kfimrtj ubiragycy Rzeholnik, ktery gyz wbranach (mr,
tedlnych poltaweny, takto [placzem, allzamj Narzikal
Czominénj profpiwa, Zélam tolyk knich czetl, abych umén;j
awymluwnolftj nabyl, kdyz [em téch knich, ktereby mj,
kweécznemu [palenj [lauzily gelté neprzeczetl akprze

czteny czalu nemél, Y Y'watj te putky Zakufyly, Y'waty
Elzeanus, S° Hilareon, ktery abyfe Zmuzile hagyl, takto,

[e wZbuzowal rzka, Wygdi dufe ma, Czole bogyll

70 Let Bohu [y flauzila, agellté¢ umrzitj e bogy(l

kratcze mluwée, Ymrt [ewPemj Zapaly, Ne bez przicziny
widame, Z¢ umiragycy hluboce wZdychagy, knebj

oczi gak pobozné, tak Zaloftiwé pozdwihugy, oblyczeg

126



74. fem tam uchylugy ufta u krzjwugy odpowidagy

75. gakobyle gych kdo tazal, aneb gakoby (hékym wy,

76. mlauwaly, rucze [e gym trzelau gakoby guz Nané

77. Ymrt [ahala, Ach Pane kdyzto Powazugy, Zdanj,,

78. fe gakobych gyz <>’ [mrtj Poftawen byl afwedo,,

79. mim [wym Putku m¢l, Zdamife gakobych guz rzecy,

80. potratil awicze Wymluwnoltj Nemel, azemitolyko [p.129]
81. Talyla pozultawa, abych Y'Swatym Yobem klwemu,

82. Yaudcy takto promluvil, Oftrazce lyd(ky Czotobé¢ uczi,
83. nim, gakym [pulobem ti ukrotim, onegmilegfy anegtify
84. [palytely, gedine leda bych [e knoham twe hrozne alpolu
85. milolrdne Welebnoltj opowrhl alpolu [celeho [krauBeneho
86. Yrdce [krzjkl, Pane trpim nafyly odpowideg Zamné,

87. potrzeba gelt to wpeckno Zbedlywau Mylly powazitj ato,
88. czalhe, Neczekatj azby gyz [mrt nam whrdle byla anaY
89. Zapkrtitj chtela

[Exemplum 76]

—_—

Gyny Prziklad ktery [e [tal [gednau Rzeholj olobau
Zenlkau oktere S° odo klunyacenlky fprawu dawa Z¢,

kdyz naltala Pollednj hodina gegyho Ziwota Ukazallegy dabel
wytegkalgy Z¢ bez dowolenj wrchnich gednu gehlu Wzala
kterauz ona y hned przineltj analwe milto Polozitj dala
Nechtelle tim Prafyweg [pokogyltj, dotiral nanj, Ze nétczo
malo hodbamj [wy truchlycyma bez dowolenj, kterez kdyz

przinefeno bylo, awrchnim Nawraczeno Tu teprw

o 2o n kWD

dabel tahl polwegch agy [pokogem Nechal Ztéch,

10. przikladu uczimefe, Z¢é zlygh® duch radugele znedbanlywoltj
11. naflych, aletake ze buh bude odnaY <>’ dokonaly pocét

12. mitj Znafeho duchowniho holpodarzenj Neb duchownj

13. Ziwot gelt duchownj holpodarz{twj wnémz welykeho Zylku

Y% rukopisu je toto slovo necitelné kviili skvrné na strané.
*v rukopisu pfeskrtnuto pisafovou rukou.
7'V rukopisu neitelné.
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14. [krze male wécy Nabytj Muzeme [p.130]

[Exemplum 77]

—_—
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Naucz mné Nétczo, Za.,,

umiragycy [e Modlytj,, Modly [e czo [et],

lybi Wpe dobre gelt, Ruzenecz, Mfla, Zalm;,
kagycy, Litanige ,, W{lak radjm tobé¢ to,

Czo nalleduge, awelmj Pékne gelt,, totiz, knéz
bartolomég ab angelys, z Ylawneho Rzadu
Patrum Dominicanum, w knize o przjprawe
klmrtj piPe, o gednom Papezj, genz [wemu

kaplanu poruczil, kdy byho w Pollednim,

. Tazenj widél aby gmenem geho trzikrat

. oczenap rzjkal 1 ketcztj Pamatcze [inrte,,

. dlnych auzkoltj aboleftj, ktere kryltuY Yeziz wZahra,,
. dé Olywatlke trpél, 2 ketcztj apamtacze,

. boleftj na krzizj Podftaupenych wZlallt kdyz

15.

geho pozehnana dufe Y'téla wyltupowala

16. 3 kecztj a Pamatcze te lalky ktereho Znebe

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

na Zem Pronafe wykaupen;j prjwedla

Yotwa z Y'weta Papez wykroczil hned,

w kratcze kaplanu [wemu Yrdecznym, Podé,, [p.131]
kowanim Uwelykem Y'wétle [e Ukazal, rzka,,

galem wilech muk ofwobozen, a Weczneho
blahollawenltwj poziwam, Neb gakY'ty, Y'po,,
czatku meho tazenj Prwnj Otcze nap Namau,,
prozbu rzikal hned kryltuY" Pan Y'wau krew

potem wZahrad¢ wylytau bohu Otcy [wemu,
obétowal awfy mau Y'mrtedlnau auzkolft, odnal

Przj druhem, Otcze nall mocy [weho horzkeho Umu,,
czenj aY'mrtj wlleczkny me hrzichy Y'mazal agako,
negakau mhu rozptylyl Potrzetim Otcze nall’

zlkrze lalky neltrzjhle Nebe mj otewrzel adoné¢ho

mné Y'weleloft) Przigal
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32.
33.
34.
35.
36.
37.

Tamodlydba gelt Y'chwalena, aNachlazegyY'e
az Polawad Modlydby ktomu Ylozene, gychz
[obé tjm wicz wazitj Ylully, zege Rytual
Rzimlky faudj pobozne aumjragyczym, Pro,,
[pellné bytj a knim trzj otcznaf}, a ZdrawaY’
Marya, Y kyryge Eleglon Przjdawa [p.132]

[Exemplum 78]

—
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CzteY'e Wkronycze Rzadu Czylterczy

enfkeho, Z¢ kdyz Y'waty bernard [polu Y'gynimj
[wymj klallternimj bratry gytrznj [piwal mnoho [em
ytam angelum Yhledl an Pilné Betrzi alpifugy
gakbyY'e mnify wkuru chowaly, Widel Pak

gak nékterych [kutky Zlatem, gynych [trzibrem, ZaY
gynych ynkaultem, anaPolledy gynych wodau [pi,
fugy, dle rozlycznoltj ducha, alletrzenj kazdeho

nato czole modlyl alpiwal Nékterych pak [piwanj

. anj Nezapilowaly, Proto ze aczkolyw takowj téleme

. Tam Przjtomn;j byly, duchem wpak amylly byly Wzda
. lenj arozrzity, Negwicze Pak kdyzfe Y'piwalo

. Té boha chwalyme, widel Ze angele w(leczkna

. milta pilné obihaly abyti [péwaczy alpon tu pilen

. nabozné apozorn¢ [piwaly, aze Znékterych Ult przj

. poczatku tehoz [péwu gako negaky gylkry Wypa,

. kowaly hledyz tehdy geden kazdy gakoby geho

. Modlydba byla bylalaby hodna, abyle Zlatem,, Neb, [p.133]
. Czernidlem Czi wodau Znamenatj méla Czily, do,,

. koncze niczimz Wiz <>* Nafobé zdaz wtwe Modlyd,,
. be, gylkry Zult, alrdcze wylkakugy Czily radegy Zywanj
. audum Natahowanj Wiz Zdaly by Y tam Ziwotné

. tolyko byl, mylly pak wuczenj twem, Waurzadu twyho
. a Ze wnitrznich praczy wykonawanj, Neb Zdaly byY [e

8 . v, , 0qs * y v
V rukopisu nectitelné kvuli inkoustové skvrné.
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25. [am atam powéczech, ktomu tehdaz Nenalezigyhych taulal

[Exemplum 79]

—_—

Hubert muz Welyke Y'watoftj arzadu

Ywatyho dominika Yeneral, powida Z¢é naky

rzeholnik, ponékolyka dnech odlwe Y'mrtj gynemu (wy,,
mu tehoz rzadu towaryfy (e zgewil, awelykym blefkem
nebelke {lawy ofwiczeny, aZgeho [klypku gege Wyweda
akazalmu Welyky rzad apoczet bilych rauchem Lyd;j
odénych an gakly [tkwaucy krzize naramenach Ne,,

[aucze Nalpulob [proczelym chodiczych do Nebe

A S A O T

polpichaly,, Zanimj gyny rzad mnoho Péknégfy

—_
=]

. a [twalegBy Nefaucy podobn¢ Przeltkwauczych a Prze Pékné [p.134]

—
—

. krzize negak prwnj Naramenach ale welmj [hadno, <>’

—_
[\

. <>'""ageflt¢ Zatémj trzetj rad nakyne PéknégBy akra

—_
(98]

. negPy oblyczége NegwelelegByho Podle kazde pak toho

._
A

. polledniho pozadku oloby, (Illy angele nelaucy gelté

—
9]

. ltkwelegPy gegy krzize, Tomu widenj diwe [e rzehol

—
o))

. nik, towaryPe [weho Zawegklad Pozadal, Ten Pak

—_
U

. prwnj Ykrzjzj naramenach prawil bytj ty kterzj wita

—_
o0

. wBy Y'we, duchowniho rzadu fobé oblybugy, adruhe

—
Ne)

. Ykrzjzj wrukau kterzj wmladem wéku, Trzetj pak

\®]
=

. [krzjzj od angeluw neleny wj kterj hned Y'pacholecltwj
21. [wyho do rzeholy wegdacuze [wét oPultjly

[Exemplum 80]

1. Wgedny kolegy Pateru Gezowitu Y'taloYe
ze wlklepé byl widan geden knéz Polmrtj,, gegych
byl rzadu, Yklepnik Zhrozylfe Utekl apowidal gyn
[fym duchownjm onj tam (Ily aptalyfeho czo Zzada

on nicz neodpowedel a Przed oczima gegych Zmizel

S ok w

Ytalo fe to Czalto krat Zéleho ptaly Zadny odpowe

Y% rukopisu necitelné kviili vyblednutému inkoustu a ofiznuti strany.
'V rukopisu negitelné kvili vyblednutému inkoustu a ofiznuti strany.
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7.

8.

9.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

dj ten Mrtwy nedawal aZadnymu Nicz Neubli

zjl atak Yklepnik dyz dolklepa chodil on guz

tam wZdyczky byl bylmu guz Znamy Zadny ftrach
Znéhomu Neflel gednoho Czalu Yklepnik (Tel

do Yklepu Nell konwiczky aby Wino a Piwo [p.135]
Toczil, Poftawil konwiczky Wedle Yudu Piwnjho,
aPrzi druhym Yudu toczil wino, ten Mrtwy cho

dil Po (klep¢ Zabraboral mezy témj konwj

czkamj a Padnul, Y'klepnik to [patrzil Prawil

mu PoMoztj Pan buch, Mrtwy odpowédél

Degzto Pan buch, Toho [em Ylowa wzdyczkny

od tebe [em oczekawal, atak mu Y'tim Pomohl

awicze Nikda wtom [klepé¢ Widan Nebyl

[Exemplum 81]

—
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Codem Geden Gezowit PoY'mrtj cho,,
dil wgedne kolegy a Wzdyczkny kgednomu

Paterow;j chodil abaurzil Prawilmu ten Pater
Nechegtymné Y'pokogem abud ty tam kde maf
begtj alez wlwy truhle a mné deg pokog Nebo
Pudgu awemutj twau truhlu Mrtwy

Nato Nicz Nedbal Przedcze chodil ten Pater
gednoho Czalu dal Pozor gak pak [ty krypty
leze wen Uhlydal ze kamen od Walyl alezl

. wen aflel Porzad do kolege ten Pater (lel

. hned dotj krypty a WZalmu truhlu neY" gy

. [obé do komory pochwily Przjgda ten mrtwy

. Yhnéwem a Prawjmu degmj mau truhlu

. onmu Zafe Prawil ten Pater nedam Procz mné

. Nedall pokoge anelezify kdemall lezet;

. wllak [emtj Prawil zetigy Wezmu Y'Pokogla [p.136]
. On Zale Podruhy Porauczel abymu dal geho truhlu

. Yycze Zému krk Zakrautj Tuon ten Pater

. prawj tugymaP Wezmj [obégy Prawil Mrtwy
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20. Nelty gy tam Zale kdo gy WZal Mulyl ten Pater
21. tu truhlu wZytj atam gyZale doneltj Y'welykym
22. Ytrachem Prawil ten Mrtwy Ud¢leg mj to po,
23. druhy Zwif Czoletj ftane Nehreg Y'mrtwegma
24. Pan buch mné Pokutuge ty mné Nemall

25. pokutowatj gato Mufym dé¢latj atak wicz

26. Neprjchazel Y'luzby duchownj [e Zanég konaly

[Exemplum 82]

—

Codem byla Czefta PrzeY krchow atak ge,

den Czlowek kdyz préY krchow [lel wzdyczkny
gednu Modlydbu Zaduflyczky Ye modlywal kdyz
Ytonawl Pollaly Pro knéze knéz [Tel do koftela
abywzal Y* oleg Prjchazy Nakrchow Ylylflel hlaY
wltawegte wlleczknj Nall Patron ktery [e ZanaY
Modlywal kY'mrtj praczuge Modletele Zanég
knéz Przjprawilho kY'mrtj NeY' Y* oleg do koftela
Tuty dullyczky hrnaufe Zanim W(lczknj do koltela

A A G

—_
=]

. kazda me¢la Y'wétlo a Modlyle officzyrum Deffunkto

—
—

. rum gon ten krate (konal ty pak dulle Pomalu

—_
[\

. [e tratily Wychazely Ykoltela a knéz taky wyllel

—_
(98]

. Ten gylty toho Czafu Umrzel dobra wécz gelt
. Za dullyczky [e Modlytj onj Zale hledég Nam U
. boha Milolt WyProlyt;

—_ =
(O, TN
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