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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Genderova struktura na trhu prace

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy praveé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobte
C — dobte
N — nevyhoveél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilti prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobfte

C —dobie

N — nevyhoveél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A — vyborng

B — velmi dobie

C — dobte

N — nevyhoveél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A — vyborng

B — velmi dobie

C — dobte

N — nevyhoveél/a



5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A — vyborng
B — velmi dobie
C —dobie
N — nevyhoveél/a

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborng
B — velmi dobi‘e
C —dobie
N — nevyhoveél/a

7. Formalni a graficka urovei prace
A — vyborné
B — velmi dobfte
C —dobie
N — nevyhoveél/a

Zavérefné shrnuti, komentaie, otazky k obhajobé:

Prace Elisky Sejrkové je uspokojivou bakalarskou praci, ve které autorka prokazala, ze je schopna na
zvolené téma zpracovat logicky strukturovany text odborné povahy, ze je schopna pracovat s odbornou
literaturou (byt misty ponckud zkratkovité a nekriticky — zejména pfi vyuzivani kvalifikacnich praci
jinych studentl) a Ze je schopna dil¢i poznatky nacerpané Cetbou odborné literatury doplnit o vhodné
interpretovana sekundarni data. V praci se objevuji dil¢i nedostatky formalniho razu (pieklepy ve
jménech odkazovanych autorek a autorl, misty ne zcela zfejmé odliSeni parafrdzovaného textu od
vlastniho nazoru), které zbytecné (stacilo, aby byla autorka peclivéjsi pti zaveérecné redakei svého textu)

snizuji kvalitu prace.
Praci doporucuji k obhajobé, hodnotim ji jako velmi dobrou.

Navrhovana klasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych
kritérii hodnoceni prace):
A — vyborng
B — velmi dobre
C — dobte
N — nevyhoveél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 15.5.2018

ko Lrintnsk.

Podpis vedouciho bakalatské prace



