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prace:

Hlediska hodnoceni

Obsahova uroven prace

Formulace cili:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovédny ‘ | cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoretickda a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 E] N

provazané neprovazané

Naplnéni cilt prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické feseni:

1 2
odpovida cildm prace |

3 N
Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postup:

mfiw

1 2

zcela adekvatni D

ZpUsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Uroveri interpretace a diskuze k feSenému problému:

0 O

dostatecna

Propracovanost prace:

1 2 3 N
prdace je ve viech svych ¢astech |:| ’:I %
pfiméfené propracovand
Prace se zdroji
Prace s odbornou literaturou:
1 2 3 N
vybornd
Aktualnost pouzitych zdroji:
1 2 3 N
zdroje jsou aktualni N |
Zahranic¢ni zdroje:
1 2 3 N
préce obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje
Relevance a validita zdroju:
1 2 3 N
relevantni g | |
Citacni norma:
1 2 3 N

zcela dodriena

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova Uroveri prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida urovni odborného stylu neodpovidd poZadované trovni

Gramaticka uroven:

1 2 3 N
neobsahuje gramatické chyby I:_I IE D D obsahu!e \{elke i
gramatickych chyb

Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouZiva vyborné —I nepouziva

Formalni Uroven prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida |E D l:‘ D neodpovida stanovenym pozadavkim

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

1 2 3 N
obsahuje g neobsahuje
Graficka troven prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Struktura a clenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Dalsi hodnoceni

Teoreticka ¢ast na prvni pohled vypada skvéle, pfi blizsim ohledani je upovidana - kapitoly a podkapitoly se
jisté daly tématicky seskupovat, coz by do textu vneslo jakousi jednoznaénost, ohrani¢enost.

V praktické ¢asti postraddm kategorie a kddy - autorka predesild, e realizovala oteviené kédovani.
Prezentace vysledkl je pro mne jako ¢tenafe neprehledna, upovidana, tézko odlisim vypovédi probandi od
nazord autorky. Z ur¢itého pohledu viastné nejsou vyzkumna data prezentovéna, probandi nejsou bliZe
pfedstaveni, Skolni psycholog jimi neni popsan, ...

Misty tdpu, co si pod sdélenim predstavit, ¢i nechdpu obsah sdéleni. Napf. str. 43 Proband 1 oekéval po
osobni strance od 3kolniho psychologa spolehlivost. Ta je v kooperaci pedagoga a $kolniho psychologa
nezbytna, zvlasté pokud jde o praci s détskymi klienty, ktefi potfebuji jednotny pfistup. NEBO str. 58
...PFidana hodnota v plsobeni Skolniho psychologa je Zddanou komoditou pro nejednoho pedagoga, ....

Na zavér se pfizndvam, Ze vlastné nevim, jaky je zavér realizovaného 3etfeni.




Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobie nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuduji k obhajobé:

ANO NE
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