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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B | C| N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace
2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace X

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost Kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazy¢nou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textd, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavéru, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X

(graficka uprava, jazykova a stylisticka uroven)

8 | Formalni stranka prace X
(cita¢ni praxe a bibliografické odkazy)

| A = vyborné B = velmi dobie ‘ C = dobfte N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Bakalatska prace Veroniky Kralikové je vénovana pozoruhodnému tématu identity, pfi¢emz si pro
zkoumani tohoto nad¢asového tématu zvolila obdobi pielomu 80. a 90. let 20. stoleti. Jejim zdmerem patrné
bylo nalezeni pevné pldy, kdyZ spojila téma identity s dobou (celo)spoleenské zmeny, nejsem si ale jisty,
zda si tim situaci spiSe nezkomplikovala. Ve své praci totiz nacrtava vicero problému, piicemz nékteré
Z nich tesi zjednodusené a pomérné rychle. Piikladem budiz jeji formulace, Ze ,,postmoderna je smérem,
ktery ptichazi v obdobi zmén ptelomu 80. a 90. let* (s. 7), pficemz ve svéte se tak déje diive, nebo ,,ve 20.
stoleti se rozvijela moderna, ktera se zhruba v 60. letech méla pietvofit na postmodernu® (s. 12). Toto
prichazeni a pfetvofeni neni néco samoziejmého, automatického, jak to naznacuji autorciny véty, a podle
mé rozhodné nesouviseji u nds se spoleCenskymi zménami konce 80. let. Kdyz ne jinde, urcité v dile dvou
zvolenych autorek (Brabcové a Hodrové) lze pozorovat nejen neodvislost od onéch spole¢enskych zmén,
ale také se tak dé&je pied rokem 1989. Cely Uvod je ponékud zmateny a je formulovan dosti kostrbaté.
Copak pluralita se ve spole¢nosti za¢ina objevovat az na konci 80. let? Atd.

Analyzy konkrétnich uméleckych textd, které si autorka voli, dokladaji citlivost, ptemyslivost, byt
mnohdy nazna¢ené myslenky nejsou dotazeny. Odhaduji, ze prace vznikala v ¢asové tisni, jak naznacuje



mj. omezeny prostor vénovany Alexandie Berkové. Je to Skoda, nebot” Veronika Krélikova na zacatku
slibovala rozhodné pozoruhodny pfistup, ktery se ji nezdatilo naplnit. Enervujici jsou pravopisné chyby,
udélat hned v prvni vété dvé hrubé pravopisné chyby, to je bezpochyby provokativni. Tfebaze autorka na
hony ptesahuje urovenl zavérecnych praci nasich ministryn a ministrti (u nichz nevadi, Ze jsou slabé, hlavné
kdyz nejsou plagiatorské), povazuji tyto chyby za ne pfili$ stastné.

Bakalarskou praci doporuduji k obhajobé.
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