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Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované Urovni

obsahuje velké mnoiZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Teoreticka ¢ast bakalaFské prace je velmi kvalitné zpracovand a pfedstavuje adekvatni vhled do
problematiky attachmentu a jeho souvislosti, autorka zde vyuZivala adekvatni odborné zdroje.

Vyzkumna studie prezentovand v praktické &asti ma originalni ndpad, nicméné bohuZel zdstala nakonec
nedotaend a lze k ni mit &etné metodolgické vyhrady (autorce se nepodafilo najit metodu, kterou by svij
napad pfiléhavé uchopila). Autorka na po¢atku vyzkumné studie neni pfili§ srozumitelna v tom, proc si
respondenty rozdélilado do dvou skupin (studenti arteterapie a béZnd populace), co tim vlastné sledovala.
Najit shody v adjektivech ve vypovédi o vztahu s matkou a ve vypovédi o artefaktu Matka a dité je témé&¥
nemozné (vzhledem k varibilité nadeho jazyka), moZna by byvalo lepsi vyuZit sémanticky diferencial, pokud
chtéla autorka postupovat timto zplisobem. Celkové tak vlastné neni UpIné jasny autorcin zamér a cil.

Za velmi sympatické povazuji, jak citlivé a jemné autorka popisuje své respondenty, jejich Zivotni cesty a




artefakty. Nicméné i zde nachdzim jistém limity. Autorka se nad nékterymi kontexty malo zamysli - a pravé
toto zamysleni by mohlo pfinést lepsi porozuméni respondentlim, resp. jejich vazbé s matkou. Napf. mize
o néfem vypovidat, Ze néktefi respondenti méli tendenci popisovat matku jako osobu nikoliv svijj vztah s ni
(ackoliv byli vyzvani pravé k popisu vztahu nikoliv matky jako takové)? Autoka uvadi jako vysvétleni, Ze je
to pfece jen téZkd otdzka a Ze i ona by s ni méla problém, nicméné jisté Ize uvaZovat i o tom, Ze existuji jiné
divody, pro¢ se toto délo. Je vidy také dileZité, co respondenti spontanné vyberou jako jadro svého
popisu vztahu s matkou, napf. zda se orientuji na to, Ze rodice je materidlné zajistili nebo zda ve svém
popisu akcentuji emoéni aspekty vztahu. Autorce nékdy ale tyto kontexty trochu unikaji. V této souvislosti
tedy prosim, aby se autorka pfi obhajobé zamyslela, pro¢ se Petr (s. 57) tolik snaZil o perfektvni zobrazeni
perspektivy (neni to jisté jen tim, Ze je architekt - na druhou stranu i jeho profesni volba zfejmé néjak
souvisi s jeho osobnostnim zamé¥enim a Zivotni kontextem)? O éem mizZe vypovidat, Ze na obrazku Lucie
(s. 47) vypadd matka spi$ jako muz? S éim mizZe souviset, Ze Katka (s. 58) na svém obrazku daleko lépe
propracovala matku neZ dité? Dité zde (apofi na reprodukci uvedené v BP) vypada jako zrcadlo, do ného#
se matka diva, jako néco neZivého, nehybného, nediferencovaného... MiiZe to o néfem vypovidat?

Autorka do jazyka BP promita svou vnimavost, zdroven je jeji jazyk nékdy aZ pfili§ neformalni. V nékterych
pasdZich autorka plsobi sice jako velmi vnimava a senzitivni, ale také znaéné naivni komentatorka
vypovédi svych respondentl. Hodné se orientuje na své pocity a reflexe, aZ se zda, Ze se mozna nékdy
ztraci ve svych vlastnich projekcich a chybi ji potfebny odstup.

V praci lze nalézt pravopisné chyby, preklepy a také €astokrat zna¢né vyjadfovaci neobratnosti (v praktické
Casti).

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a
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Préce spliiuje zdkladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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