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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: Sikana Zaki s poruchou autistického spektra
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy praveé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A — vyborn¢
B — velmi dobfte
C — dobre
N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilti prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborné

B — velmi dobfte

C — dobre

N — nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A — vyborné

B — velmi dobie

C — dobfte

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A — vyborné

B — velmi dobfte

C — dobre

N — nevyhovél/a

* nehodici se skrtnéte



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobre
C — dobte
N — nevyhovél/a

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborn¢
B — velmi dobfte
C — dobre
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka droven prace
A — vyborn¢
B — velmi dobfie
C — dobie
N — nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentaie, otazky k obhajobé:

Bakalaiska prace K. Tyrpeklové se zabyva aktualni tematikou — Sikana zaki s poruchou autistického
spektra. Autorka prace téma uchopila jako literarni resersi ¢eskych a zahrani¢nich zdrojt nejriiznéj$iho
druhu — od monografii po vyzkumné texty, kvalifikaéni prace, kazuistiky, internetové zdroje ad.
Ptestoze z téchto zdrojl studentka piindsi zajimavé informace, zpisob jejich uchopeni, co do ¢lenéni

prace a odiivodnénost vybéru zdroju, je na nizké urovni.

Studentka v uvodu prace uvadi: ,,Protoze studuji pedagogickou fakultu a je velkd Sance, Ze se s n¢jakou
formou PAS v budoucnu jako pedagog setkam, prijde mi jako dobry napad, se timto tématem zabyvat a
zjistit 0 ném co nejvice informaci. Pokud totiz nastane takova situace, budu schopna pomoct jak zakim,
tak i potencionalnim koleglim, ktefi by si s timto problémem neveédéli rady.” (s. 9). Citovana ¢ast ukazuje
na zpusob pojeti celé prace — casto uzivané hovorové vyrazy, nevhodné obraty, nadhodnocena
vyuZitelnost prace. Dale se v praci asto vyskytuji preklepy. Casti, které se zabyvaji vyzkumy na téma
Sikana osob s PAS, nejsou dostate¢né odivodnény z hlediska vybéru zdrojii a zplsob jejich predstaveni

postrada hlubsi vnitini logiku.

Jako vedouci prace vim, zZe studentka vybéru zdroju, piekladu a psani prace vénovala mnoho ¢asu. Tato
snaha se bohuzel nepromitla do vysledné podoby bakalaiské prace.

Navrhovana Kklasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A — vyborné

B — velmi dobfte



C — dobfe
N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 16. 8. 2018 Podpis vedouci bakalatské prace



