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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Téma uprchlictvi v denicich Mlada fronta Dnes a v Hospodarskych novinach

Vypracoval: Marek Andé¢l y
Vedouci prace: PhDr. Salim Murad, PhD. Ceské Bud&jovice

Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moZnych znamek):

1. Struktura prace (aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobte
C —dobte
N — nevyhovél/a

2. Metodologick4 a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A - vyborné

B — velmi dobre

C — dobte

N — nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dal$imi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani
bibliografickych norem) '
A —vyborné
B - velmi dobie
C —dobte
" N —nevyhovél/a



4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobte

C — dobte

N —nevyhovél/a

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobte
N — nevyhovél/a

6. Uroveli jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka tirovei prace
A —vyborné
B — velmi dobfe
C —dobie
N — nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentaie, otazky k obhajobé:

Bakalai'ska prace Marka Andéla je vysledkem jeho dlouhodobého zdjmu o téma reprezentace
mensin, uprchlikd v Seské medidlni krajing. Zajmu Marka Andéla odpovida znalost relevantnich, na
modernich metoddch medidlnich studii zaloZenych praci, které jsou v Ceské republice k danému
tématu k dispozici. Stejné tak se autor prace velmi dobie orientuje v $irSim kontextu védecké reflexe
fenoménu reprezentace migrace, uprchlictvi v evropském mediadlnim kontextu. Zajem autora o dané
téma byl podnicen zejména v dobé takzvané ,,uprchlické krize“ v Evrop& v roce 2015. Silnou strankou
prace je velmi peclivy vybér soudasné relevantni literatury jak Ceské, tak mezinarodni. Nejen ve
smyslu sebrani analyz Geskych médii, ale i vyuziti metod, zejména teorii rdmcovani, které nam
poskytuji medidlni studia piedstaveni zejména pracemi Renaty Sedldkové a dalsimi Ceskymi
(Trampota, Jirdk) &i zahraniénimi (McQuail, Hall, Goffman atd.) autory. Diky autorové potfeb¢ uvést
nas do tématu moZnosti, jak zkoumat média a zejména tisk, co se tykd daného tématu, a téZ potrebé
predstavit ndm téma uprchlictvi a rozdilnou situaci vybranych evropskych zemi (Recko, Némecko) a
Ceské republiky - pokud jde o situaci roku 2015, je vysledkem této autorovy snahy rozséhlost
hodnocené prace. Price ma 93 stran a spolehlivé tak splituje niroky kladené na rozsah ne pouze



bakalaiskych, ale i diplomovych praci. Stejné tak ale mizeme hodnotit i naroky kladené na diplomové
prace téZ v oblasti pfislusné metodologie. Predlozena prace opét splituje naroky kladené ne na
bakalatské, ale diplomové prace. VySe zminénd Cast prace pojednéavajici o dramatické situaci léta a
podzimu roku 2015, tedy sledovaného obdobi, je opét, jak je v praci dobrym zvykem, ¢tenaftim
pfedstavena diky divéryhodnym zdrojim a oni tak mohou v tomto kontextu sami posoudit, jakym
zpiisobem o situaci referovaly vybrané noviny, v naSem ptipad€ tedy MF Dnes a Hospodatské noviny,
analyzované ve druhé &asti prace v obdobi mésice zafi 2015. Autorova analyza toho, jakym zplsobem
noviny referovaly o pfichodu vétsiho mnozstvi uprchliki balkédnskou cestou do Evropy, je spravné a
jasn& vysvétlena, takze &tenaf neni nechan na pochybach, jakym zplGsobem se autor prace dobral
k pfedstavenym vysledkim. O tom, ze o jednotlivych kategoriich autor pfemyslel a ne je pouze
mechanicky uplatiioval, kdyZ fadil jednotlivé novinové piispévky, svédéi mimo jiné kapitola vénujici
se od strany 74 komentaiim Hospodatskych novin.

Pokud jde o méné pozitivni stranky prace, tak kt€m nejvice viditelnym patii bohuZzel
pravopisné chyby. Druhym problémem prace je, ze n&které citace nejsou uplné, zejména kdyz
neobsahuji stranku, z niz autor cituje.

Text prace, zejména tak rozsdhlého vyzkumu, na némz autor tak usilovn€ pracoval, mél projit
zavéreénou jazykovou korekturou.

Napfiiklad uZ na strang 1 &teme: ,,Slova Zdeiika Johna Johna.” Na stran¢ 2: ,JestliZe je urcité situace
lidmi definovana jako realna, pak je redlna vy svych dasledcich®. Zdroj této citace uvedeny
v poznamce pod ¢arou pak neni citovan dostateéné, ale cela citace je aZ v seznamu literatury.

Strana 5: ,,Data hovori o 889 100 osobach, které nabyli statniho obCanstvi nékterého élenského statu
Evropské unie“. Strana 12: ,Migrace se tak Ceské republice vyhyba a je povaZovana za tranzitni zemi
pies kterou migranti cestuji do jimi vytyéeného cilového statu“. Zde by patiilo upiesnéni migrace ve
smyslu nucené migrace — uprchlictvi. Na stran€ 16 u citovanych knih nejsou uvedeny stranky.

Strana 21: ,,...jako by jeji €lenové byli z vétsiny kriminalnici“. Strana 24: ,, Z analyzy pro Cesky
rozhlas, ktery se zabyvala rozborem vysilani, a to v rozmezi 17. 8. 2015 az 18. 9. 2015 vychazi, ze i v
tomto médiu dochazi k jisté nevyvaZenosti“. Strana 74: ,,...porovnani s denikem Mlada fronta Dnes
ovSem vykazovali vét$i miru kritiky spolecnosti ¢i pfistupu Ceské Republiky k otazkiam feSeni
migraéni krize.“

Vyzkumna &ast prace pfinesla celou fadu zajimavych zjisténi, za vSechny jmenujme naptiklad zjisténi,
jakym zptsobem se mohou v MF Dnes lisit titulni strany, a pak samotny obsah uvnitf novin. (strana
71).

Rad bych autorovi prace polozil otazku, zda by mohl pfi obhajobé vysvétlit, jakym zptisobem
hodnotil zabarveni pfispévku, kdyz je tridil do kategorii — pozitivni, neutrdlni a kritické. Zejména
pokud by vysvétlil pravé zejména kategorii ,kritické* zabarveni pfispévku.

Autor vypracoval origindlni a pfinosnou bakalafskou praci, kterd spliiuje naroky
kladené na tento typ akademického textu, proto i pfes dil¢i, zejména jazykové nedostatky

doporuéuji praci klasifikovat hodnocenim — vyborné.



Navrhovana klasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A - vyborné

B - velmi dobre

C —dobie

N —nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 17. 5. 2018 Salim Murad..........cccevevevnnecnniinnreninneceens
Podpis vedouciho/recenzenta bakalaiské prace



