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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Historie technickoprimyslového rozvoje Ceskych Budé&jovic
od pocatku 20. stoleti po soucasnost

Kritéria hodnoceni prace

(dopliite vzdy pravé jednu z moZnosti; A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobfe, N — nevyhovél)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky

(znalost feSené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

A
2. Vécné chyby
(téméf zadné-nepodstatné, drobné-k rozsahu pfimefené, Cetné, zavazné)
A
3. Struktura prace
(logicka ndvaznost, vnitini vyvaZenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostate¢ny, nedostate¢ny) A
5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilu
(ptivodni vysledky, tvarci kompilace, jednoducha kompilace, neptinosné) A
6. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji N
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani bibliografickych norem)
7. Graficka a formalni droveii: B
(vyborna, pramérnd, dostacujici, nevyhovujici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani: A
(vyborné, primérné, dostacujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, komentaie a pripominky oponenta:

Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

Celkové hodnoceni prace:
(vyslednd znamka neni aritmetickym prumérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-li jedna polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt celd prace hodnocena jako nevyhovujici)

Stupent vyborné velmi dobfe dobte nevyhovél
klasifikace

Oponentsky posudek se v souladu se smérnici vedouciho katedry aplikované fyziky a techniky ¢. 1/2017

nevypracovava.

V Ceskych Budg&jovicich dne 2. 3. 2021 Doc. PaedDr. Jiff Tesaf, Ph.D., v. r.
vedouci katedry



