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prace:

Hlediska hodnoceni

Obsahova troveri prace

Formulace cild:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovény % l:l |:| I:I cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida ciliim:

1 2 3 N
zcela odpovida & EI ‘:I D neodpovida

Jednotlivé casti prace:

1 =z 3 N
jsou pro celek podstatné % |:| D I:I nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N
provdzané I:] |:| I:I neprovazané

Naplnéni cilti prace:

1 2 3 N
cile prdce naplnény |Z| D I:I |:| nenaplnény



Zvolené metodologické reseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovani

X OO0

Adekvatni poufiti vyzkumnych metod, metodickych postupii:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

X OO0

P

Uroveii interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovand

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktudlnost pouZitych zdroji:

zdroje jsou aktualni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodriena
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X 000
e mimflan
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0RO 0
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N

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova troven prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida trovni odborného stylu @ l:’ |:| l:l neodpovida poZzadované drovni
Gramaticka uroverni:
1 2 3 N
neobsahuje gramatické chyby @ |:| l:' D ;:J:::::g:k\;iki:; EOES'M
Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouZiva vyborné El I:] I:I D nepouiivad

Formalni droveri prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida E’ I:! EI D neodpovida stanovenym poZadavkim

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

1 2 3 N
obsahuje |X| D I:‘ l:l neobsahuje

Graficka Groven prace:

1 2 3 N
vyhovujici % I:I l:' |:| nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici E' D D l:l nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

V pfiloze postrddam dotaznik PedsQL 4.0, rovnéi i pfidruzené piktogramy, které slouZily ke
zprostfedkovani odpovédi déti. PFipominku bych méla k ¢asti Diskuze, bohuZel se jednd spise jen o
sumarizaci vysledkul, nez o jejich interpretaci s pomoci odborné literatury. Vyhradu bych méla rovnéz

k formatu nékterych citaci v pfehledu literatury, napf. Cisla 9 a 23. V teoretické casti pak mozna mohla byt
ponékud podrobnéji rozebrana problematika kvality Zivota a moznosti jejiho méfeni v pfedskolnim véku.

Nicméné praci hodnotim jako celek velmi pozitivné a obzvlad$té oceriuji velkou angaZovanost autorky,
véetné propracovaného intervenéniho programu, ktery je soudasti pfilohy.




Zaver

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobie dobfre nevyhovél/a

X [] [] []

Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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