Piiloha k protokolu o SZZ ¢. Jméno a piijmeni studenta:

9 . David KUDLACEK
Vysoka §kola: JU v C. Budéjovicich o?)\gr-
Pedagogicka fakulta Geografie pro vefejnou spravu

Vedouci bakalaiské prace:

Pracovisté: katedra geografie
doc. RNDr. Stanislav Kraft, Ph.D.

Datum odevzdani posudku: 15.5.2018

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev price: VYSTAVBA ZELEZNICNICH TRATI NA UZEMI KRAJE VYSOCINA A JEJi
VLIV NA ROZVOJ UZEMI

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfte, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Splnéni pozadavkia zadani

B

(dodrzeni zasad vypracovani, splnéni cild prace)

Jedna se o druhou pfepracovanou verzi BP. Autorovi se podatilo dodrzet v§echny zdsady vypracovani prace,
presto nékteré kapitoly neplsobi dojmem pfiili§ peclivého zpracovani. Cile prace byly v zakladni roviné
naplnény.

2. Pristup autora k FeSeni prace

B

(vyuzivani konzultaci, samostatnost, tvaréi pfistup)

Po netispésném prvnim pokusu o obhajobu prace doslo k urcitému zlepSeni v komunikaci se skolitelem.
Nicméné autor prace pobyval pozdéji v zahrani¢i. Konzultace se tak odehravaly telefonicky. Piesto jsem od
autora o¢ekaval vétsi inovativnost v feSeni prace a aktivnéjsi pristup k napravé predchozich chyb.

3. Zhodnoceni urovné rozpracovanosti prace

C

(Préce s literaturou, odborna spravnost, naplnéni cilti, formalni a graficka uprava)

Prace vykazuje urcita zlepSeni, pfesto jeji kvalitu vzhledem k béZznym standardiim na KGE PF JU hodnotim
jako prumérnou, resp. mirné¢ podprumérnou. Je to jisté skoda, nebot’ jak autor, tak téma mélo podle mého
nazoru vétsi potencial.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| C-dobte |

15. 5. 2018 doc. RNDr. Stanislav Kraft, Ph.D. v.r.
V Ceskych Bud@ovicich dne .........cocooiiiiis ot

Podpis vedouciho



