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Téma prace, které slibuje praci s pfibéhem jako cestu k rozvoji fedi predskolnich déti, shledavdm jako velmi
ndznakové naplnéné. Teoreticka ¢ast, kde je velmi stru¢né nastinéna problematika, plsobi jako jakasi
osnova bez rozpracovani a hlavné bez propojeni s ¢asti praktickou. Jako nestastny shledavam nejen vybér
pFib&hd pro praci s détmi, ale hlavné jejich uchopeni v souvislosti s rozvojem Feéi déti, postradam prostor
pro vzajemnou interakci a komunikaci déti, pro sebevyjadieni atd. Pfibéh slouZi v podstaté pouze jako
nevyznamnd motivace k dal$im ¢innostem. Metody préace uvedené v teoretické ¢asti jsou vesmeés

v praktické nevyuzité, nebo jen naznacené.

Ocenuji snahu studentky vénovat se zvolenému tématu, ale jeho zpracovéni v BP nepovaiuji za pfili3
pfinosné. Pfesto doufdm, Ze préce je jakymsi za¢atkem k prohlubovéni poznatk( a zkuSenosti uéitelky pfi
praci s pfib&hem, predskolnimi détmi a stimulaci fe¢ového projevu i komunikativnich dovednosti v dalsi
praci s détmi.
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