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Hlediska hodnoceni

Formulace cila:

1 2 3 M
cile jsou jasné formulovany E cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovida lE neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné lE nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka &ast prace jsou:

1 2 3 0N

provazané - XI neprovazané

Naplnéni cili prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény & nenaplnény




Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilim préce N

Adekvatni pouiiti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

i 2 3 N

zcela adekvatni I><]

Zpusob prezentace problému/tématu:

i 2

Loy

N

pfiméreny a jasny E{'

Urovefi interpretace a diskuze k fefenému problému:

1 4 3 i
dostatecnad K{
Propracovanost prace:
1 2 3 N
prace je ve viech svych ¢astech M
priméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

i 2 3 N
vyborna [><|
Aktualnost pouZitych zdroji:
] 2 3 N
zdroje jsou aktudlni N
Zahranicni zdroje:
i 2 3 p
prace obsahuje relevantni zahrani&ni M
zdroje
Relevance a validita zdroju:
1 z 3 N
relevantni . M
Cita¢ni norma:
1 Z 3 N

zcela dodrzena &

neodpovida ciliim prace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostateéna

nekteré ¢asti prace nejsou dostate¢né
dopracované, dokondené

nedostate¢na (neodpovidaijici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodrZena



Stylisticka vyspélost:

1 ) 3 N
odpovidd urovni odborného stylu @ neodpovida poZadované trovni
Gramaticka uroven:
1 2 3 N
. ; obsahuje velké mnoZstvi
sah é ch 24 =Y
neobsahuje gramatické chyby ‘ gramatickych chyb
Odborny jazyk:
1 4 3 N
pouZiva vyborné & nepouziva

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida g neodpovida stanovenym poZadavkam
Prace obsahuje pozadované nilesitosti:
1 2 3 N
obsahuje N neobsahuje
Graficka Uroven prace:
2 3 N
vyhovujici M nevyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 3 3
vyhovujici N nevyhovujici

Autorka bakaldfskou praci p¥ispéla k ziskani novych zku3enosti s dosud mélo rozéifenou metodou.
Kvalitné zpracovala teoreticka vychodiska,shrnula poznatky z mnoha relevantnich zdrojd. Text smyslupiné
ozvlastnila vlastnimi zazitky (otdzka své dcery v uvodu), citdty zndmych osobnosti (Horni¢ek na's. 18) a
zajimavymi postfehy z dalgich praci.

V praktické ¢dsti realizovala autorka program filozofovani se dvéma skupinami déti, prvni rok ve tfidé
vekové homogenni, hlavni ¢ast programu ve vékové heterogenni tfidé, i zde véak s vybranou skupinou
starSich déti. Tento zpUsob organizace je pro filozofovani ve vékové smisenych tfidach vhodny. za
nevhodnou ale povaZuji dobu realizace (zkracovani pobytu venku z davodu filozofovani).

Velmi-ocefuji vybér pribéhd, které tvofi zaklad pro filozofovdni. Jedna se ¢asto o cizojazy&nou literatury,
kterd neni béiné v materskych Skolach dostupna. | to doklada vyrazny zajem autorky o filozofii pro déti.
Pfinosné jsou formulace zakladniho Feteného problému kazdého planovaného dialogu, reflexe téchto
dialogl, uvedeni konkrétnich prikladd v reflexich i v evaluaci a zejmeéna kriticka sebereflexe autorky, ktera




ukazuje, jak obtiZné je v praxi naplnit Glohu spolutcastnika dialogu a podporovatele samostatného
uvazovani a objevovani déti.

Prilohy v€etné videonahravek dvou rozhovort pFibliZuji zptsob realizace programu a vhodné dopnuji
aplikacni ¢ast bakalaFské prace.

V citacich je chybné uveden odkaz na diplomovou préci Brisudové; jedna se o zavéretnou praci v programu
celoZivotniho vzdéldvani. Nékolikrat neni citovan primarni zdroj.

Otazka k obhajobé: Jakou idedlini dobu pro filozofovani se skupinou déti vidite v dennim rezimu vékoveé
heterogenni tfidy a jak by bylo mozné zajistit pro né podminky.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

X

Prace spliiuje zékladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:

ANO NE

X
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