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Hlediska hodnoceni

Formulace cil(:

1 2 ) N
cile jsou jasné formulovany % [:I |:| D cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 M
zcela odpovida % EI D I:‘ neodpovidd

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 M
jsou pro celek podstatné & D D D nejsou podstatné

Teoretickd a empirickd &ast prace jsou:

i 2 3 N
provazané |E l:‘ EI D neprovazané

Naplinéni cild prace:

1 2 3 M
cile prace naplnény IE I:] D |:| nenaplnény



Zpusob zpracovani
Zvolené metodologické feseni:

i 2 = N
odpovida cilim prace IE D I:I D neodpovida ciliim prace

Adekvatni poutiti vyzkumnych metod, metodickych postup:

i 2 3 N
zcela adekvatni g D l:l D neadekvatni

ZpUsob prezentace problému/tématu:

1 2 3 N
oFimreny a jasny EI I:I D D neodpovida typu préce,

neni srozumitelny

Uroven interpretace a diskuze k fe$enému problému:

i p 3 N
dostate¢na D |Zl l:l D nedostate¢nd

Propracovanost prace:

i 2 3 N
préace je ve viech svych &astech D & I:] D nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
pfiméfené propracovana dopracované, dokonéené

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

2 3 B
vyborna I:‘ & D D nedostatecna (neodpovidajici)

Aktualnost poutZitych zdrojh:

i 2 2 N
zdroje jsou aktudlni 1Zl ]:\ I:‘ D zdroje nejsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

1 2 3 N
prace obsahuje relevantni zahraniéni N , . i s ;
zdroje D I:] D prace neobsahuje zahraniéni zdroje

Relevance a validita zdroja:

1 = 3 i
relevantni D VA I:] D nerelevantni

Citacni norma:

1 2 3 N
zcela dodrzena D g D EI nedodrZena



Jazykova troved price

Stylisticka vyspélost:

1 3 M
P = I

odpovida Grovni odborného stylu D % I:I neodpovida pozadované Urovni

Gramaticka uroven:

1 2 3 N
neobsahuje gramatické chyby I:I ]:, D cosahule velke mmoZstvl

gramatickych chyb
Odborny jazyk:

pouziva vyborné % [I I:] nepouziva

Formalni Groven prace

Rozsah prace:

i Fs 3 M
odpovida D |:| D neodpovida stanovenym pozadavkdim

Prace obsahuje pozadované nalezitosti:

1 2 3 M
obsahuje D D l:l neobsahuje

Graficka Uroven prace:

1 2 3 B
vyhovujici % l:l D D nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

1 2 a M
vyhovuijici ]:I D I_—_| nevyhovujici

Dal$i hodnoceni

Predevsim ocefiuji invenci autorky prace pfi volbé tématu, ktery sama navrhla. Jeji zdjem o propojeni 1
' lidové pisné s osvojovanim moralnich hodnot se odrazil ve zpracovani prace, zejména praktické ¢asti. !r
 Identifikovala v osmi lidovych pisnich hlavni mordini problém, ktery poté fesila s détmi. Pisné, které jsou po |
- hudebni i textové strance jednoduché, vyhovuji pfedkolnim détem. Aktivity v programu vyhovuiji §
specifikim pfedkolniho vzdélévani. Jsou zafazeny profitkové ¢innosti a hry, ¢&innosti manipulaéni, §
| pracovni, vytvarné, dramatické, pohybové a samozfejmé hudebni. Pot&¥( vyuZiti hry samotné autorky
" prace na nastroj (harmonika s.43), zpest¥eni préace s pisni kvalitni videonahravkou pisné (s. 46), pétio
- zvifata (s.55), prace s vybranymi ¢astmi knihy o etikets. Ocefiuji zafazovani kooperativnich €innosti ve
dvojici ¢i skupinach. Program préce s pisnémi plisobi pfirozeng, pocet aktivit neni nadmérny. Formalné je
| program i jeho hodnoceni pfehledné zpracovano, u kazdé pisné jsou uvedeny rozvijené hodnoty,
upfesnény cile a konkrétni vystupy, v evaluaci je jasné oznacena souvislost s vystupy.
V praci se objevuje chybné odkazovani, v textu nejsou spravné uvedeny pfimé citace nas. 20, 24, 27.
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Soucasné neni vhodné v bakalaFské préci uvadét jako zdroj Wikipedii. V textu uvedené odkazy na s.10, 14
chybi v seznamu zdrojl (Nytrova, Pikalkova; Kopfiva a kol.). Gramatické chyby uvedené vyse se tykaji
pouze péti chyb v interpunkci, z toho je 3x opomenuta te¢ka za vétou (s.32).

Navrhovand klasifikace slovné:

vyborné

X

velmi dobre dobfe

L] o

nevyhovél/a

Prace spliiuje zdkladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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