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Hlediska - (hodnocení vyznačte tučně nebo X, slouží pro stanovení lnf,sledné klasifikace)

1 | Splnění požadavků zadáni l Cíl byl naplněn cíl bvl částečně naolněn cíl nebv| naplněn Nelze hodnotit

1x 2 3 4

2 l Aktuálnost oráce l orisinální Již částečně diskutovaná Hoině diskutovaná Neaktuální

1x 2 3 4

3 l Struktura práce I Zdařilá Systémová Tradiční pro dané téma nevhodná

1x 2 3 4

4 práce s literaturou Originální neběžné
DramenV

Nejnověiší dostupné
Dramenv

Běžně dostupné prameny Zastaralé prameny

1 2x 3 4

5 l vhodnost metodikv řešenl Výborné Adekvátni l raolcnl pro dané téma nevhodná

1 2 3 4

Neobsahuje

6 Vybavení práce (data, tabulky,
srafv, přílohy}

Mimořádné, funkční velmi dobré, funkční Tradiční pro dané téma nevhodné

1 a 3 4

Neobsahuje

7 lnterpretace výsledků, diskuse Přehledná, orientace
v problému, s podporou

cizojazyčných zdrojů

Přehledná, ori€ntace
v problému, s podporou

domácích zdrojů

eástečná, orientace
v problému a podpora

domácích zdrojů
omezená

chaotická, bez znalosti
souvislostí a podobných

studií

1x 2 3 4

Neobsahuje

8 Formulace závěrů práce Jasné, 5rozumitelné,
vztahuiící se k cíli oráce

ěstečně vztaženy k cíli,
hvpotézám, úkolům

Formulačně nepřesné
nebo ooakuiící diskusi

Bez souvislosti s cíli a
úkolv nráce

1 2x 3 4

9 Přínosy práce Originální, inspirativní
názory

Ne zcela běžné názory vlastní názor
argumentaČně

oodoořenú

Vlastní názor chybí

1 2x 3x 4



přiiatelná nevyhovující
4Výborn{ velmi dobrá

t2 l Formálni stránka 3
1

přiiatelná ne!yjgy!J!i-
velml dobrá

13 l stylistika 

-

3 4

1
2x

rlahrá Přijate!nii neyyhgy!Ú!g--

14 l Gramatika
VYoorna

2x 3

15Prácesplňujezákladnípožadavkynatentotypprací,aprotojidoporučujikobhajobě:

1. ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace slovně: výborně
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Datum: 25.4,ZOt9

Podpis oponenta práce:

Dalšíhodnocení: předkládaná práce studentky Edity Hrůšové je poměrně zdařilá,

teoretickéhocharakteru,neobsahujetedymetodologii,metodikuagrafY.

Otázky k obhajobě: 1,

let?
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Jedná se o práci

npwhovuiící
rralmi rlnhře dobře

Výborně
3 4

1x 2


