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metodicka Uroven zpracovani
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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace:

Bakalarska prace nas upozorni na formula¢ni nedostatky a problémy se stavbou vét v samém
abstraktu kvalifika¢ni prace:

Bakalarska prdce pojedndvd o tématu kinetické umeéni.... Ddle ndsleduje obecné priblizeni
situaci z evropského pohledu.

S formulaénimi nedostatky se setkame na mistech, zvlaété tam, kde autorka nepouziva citaéni
formy viz str. 49, 51, 52, 53, 54, ..... v celé praktické ¢asti

(51 Podle zaddni bakaldfské prdce tvorf praktickou Edst trojrozmérny kineticky objekt)

(52 Zdmérem bylo potlacit..Kinetické sochy.....apod..)

Na stranach 9 - 11-15-16-17-18-19 a v nasledujicich kapitolach jsou kapitoly sestaveny pouze z
citaci.

Struktura obsahu prace ma pritom kvalitni a logickou provazanost.

Nékteré kapitoly jsou zbyte¢né kratké a mohly byt slou¢eny ve vétsi celky 1.1, 1.3, 3.5, 3.7.
Postradam v dulezité kapitole str. 11 U zrodu kinetismu ... Ze stal u zrodu ptedeviim
umélecky smér Dadaismus

Obrazova pfiloha je v dostatecné $ifi, nadbyte¢né jsou ptilohy na str. 67- 68.

Textoveé pfilohy s Zivotopisy autorll jsou neopodstatnéné, navic postradaji citace pod ¢arou, ale
jsou opét dopinény v daldi pfiloze ( pfiloha k pfiloze)! Postrddédm analytické zhodnoceni
vytvoreného kinetického objektu (napt. dojem pozitivniho, nebo negativniho objemu.. jaké jsou
Ctyfi dimenze pfi realizaci takového objektu)...

Prakticka vytvarna ¢ast se vyznacuje dislednou skicovou pfipravou a velkym femeslnym usilim
pfi realizaci objektu, ale s jistou davkou vytvarné bezradnosti. Polopatismus, ktery je nam
predkladan ve vytvarném konceptu, nas upozoriiuje na mozné nepochopeni studovaného
pfedmétu bakalafské prace. Zda- li bylo cile naplnéno, je zde spie otazkou. Piesto je nutné
premyslet o celkové naro¢ném ukolu, ktery si studentka stanovila.

Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobfe.

Otazky k obhajobé: texty z kvalifikaéni prace:
1/ Vysvétlete nam obsah tohoto textu: Objev vécnosti byl zdzraénym pisobenim v tvorbé a
predméty kaZzdodenni nezbytnosti se mohly stdt v uréitém vybéru uméleckym dilem... ...

2/ Vlysvétlete nam text : Smysl/ kinetiky ve filmu souvisi s napodobovdnim starych biblickych
obrazu, jez byly statické a svym zplsobem souvisely s filmovou metodou.

Datum a podpis oponenta bakalaiské prace: .................ccooooeero o T T

* nehodici se skrtnéte
** vyplfiuje se pouze u prakticko-teoretickych praci
(A) zvySeny podil na vysledném hodnoceni




