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Popsani cild a metod: A
Terminologie, usazeni do kontextu: B
Kvalita teoretické ¢asti prace, citace: A
Rozsah a kvalita praktické slozky prace: A
Graficka, jazykova a formalni droven: A
Chyby psani, preklepy: A
Spoluprace s vedoucim, plynulost prace: B

Vlastni pfinos autora:

Autorka pojala praci jako otevieni do svéta mobilnich aplikaci programovani znalému uZivateli v prostfedi blokové
orientovaného jazyka. Cenné jsou vytvorené ulohy, které rozvazné pouZzivaji senzory a dalsi funkce mobilnich
zafizeni. Kvalitni je srovnani MIT App Inventoru s pfibuznymi prostfedimi a to jak pro vyvoj mobilnich aplikaci, tak
pro vyuku programovani.

Hlavni nedostatky prace:

Drobné nedostatky spiSe proceduralniho plvodu, kdy nedostatek ¢asu nedovolil kvalitnéjsi — rozsahlejsi ovéreni a
predevsim pro naslednou hlubsi Gpravu sady uloh.

Komentar: Cil vytvorit metodickou priruc¢ku pro vyuku programovani byl nakonec na zakladé srovnavacich analyz
nahrazen cilem vytvofit sadu Uloh k ovladnuti prostfedi, cemuz vymyslené Ulohy |épe odpovidaji.

Otdazky pro obhajobu a naméty do diskuze:



Které z Vasich uloh mély na zaky pro ovérovani nejvétsi a naopak nejmensi motivaéni efekt?

/ )
Praci doporucuji uznat jako bakalarskou. U@M//g

Navrhuji hodnoceni stupném: vyborné ‘

Misto, datum a podpis: Ceské Budéjovice, 4.5.2018

Vysvétlivky:

A —vysoka Uroven (precizni teoreticka ¢ast, usazeni prace do kontextu a originalni vlastni pfinos, kvalitni reserse,
bohata a spravné citovana literatura, bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci,
origindlni feseni, velice inovativni prace, spravnd volba metody vyzkumu, kvalitné zpracované vysledky vyzkumu se
silnymi metodami statistickymi nebo kvalitativnimi, velka samostatnost pfi pravidelné spolupraci s vedoucim prace,
prabézny pokrok)

B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a presné popsan cil a metoda prace, aktudlni prace, ukazani
souvislosti prace a jejiho kontextu, priimérna odborna uroven, standardni rozsah prace, s malo preklepy, vzhledem
k rozsahu ptfiméreny pocet drobnych chyb, spravné popisy v grafech, nepresné citace v textu, chudsi literatura —
vétsina citaci prevainé z 1- 2 zdroju, plynula prace, spolupracoval s vedoucim, student musel byt vice veden)

C — slabsi troven (cile a metody popsany nepresné nebo neodpovidaji realité prace, napf. misto metody se pise
obsah kapitol; mensi rozsah prace, nepresna terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojm(, maly rozsah prace,
slabsi vlastni pfinos, nepfilis inovativni a nosné, nedostatecné zdroje, pouZiti prevazné jednoho hlavniho zdroje,
chuda literatura, ¢etné preklepy a slabsi graficka droven, vétsi mnozstvi méné podstatnych chyb, nejasnd a nepresné
popsana realizace a analyza vyzkumu, velké prestavky v praci, v komunikaci s vedoucim)

N — nevyhovuijici (chybéjici nebo velmi stru¢né a formalni popsani cilll a metod, maly rozsah prace, ¢aste¢né opsano
v teoretické ¢asti, slaba terminologie, neni patrny vlastni ptinos, slabd Uroven vyjadiovani, nejasné pouzivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky prace, zavazné chyby ve vyzkumu, nevyhovujici graficka aroven, mnoho hrubych chyb a
preklepl, odbyté, student nespolupracoval s vedoucim nebo nebral v ivahu jeho pfipominky)



