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Dalsi hodnoceni

Autorka sleduje problematiku profesni pFipravenosti student vybranych obord. To je pomérné slozity
vyzkumny problém. V teoretické ¢4sti adekvatné popisuje profily absolventa sledovanych oborl a zmifiuje
se pfitom o pozadovanych kompetencich. Ve vyzkumném Zetieni pak problematiku (ve shodé se zadanim
prace) zuZuje na ovéfeni znalosti v kli¢ovych pfedmétech teoretické pFipravy. V textu, ale ani v Gvodu
praktické Easti, viak neformuluje své pojeti pojmu profesni pfipravenost. V rozpravé béhem obhajoby
proto doporucuji vysvétlit vniméni vyznamu podilu teoretickych znalosti, praktickych dovednosti a postoj
na kvalitni pFipravenosti studentd pro vykon profese. Cilem praktické &sti je také porovnani vysledkl testu
u vSech tfi obord, k tomu viak dochézi jen povrchné. Je to ddno i tim, %e se autorce podafilo ziskat jen
velmi malo respondent(i. Dal3i otazky, které je mozné pripravit k obhajobé: Do jaké miry by bylo moZné
objektivizovat zjisténa data doplnénim informaci o rozhovory s uéiteli a komparaci dosavadnich vyukovych
vysledk sledovanych 23k0? Jaky zplisobem jste si ovéFovala validitu didaktického testu pfi jeho tvorbé?
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