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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

K pravopisnému &ivu na druhém stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C -
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A

Zvolené téma pojednava o problematice vyuky preseopa druhém stupni ZS, téma ipahezi

prace vymezuje zékladni pojmy této problematiky které navazuje analyzowiua v praktické
¢asti prace (vhodiji: vyzkumnéacast, objevuji se zde kapitoly Vyzkum, Cil a metegtgkumu...).

jednu z aktualnich problematik, jiZ se zabyvacasna doba v souvislosti s RVP ZV. Autor

Ka

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Cil prace byl splen, metody byly zvoleny nale#it
Zpusob zadani a vyhodnoceni dotazniku v praktiéeti prace je prodgly BP dostaujici.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

parafraze, opisy) prokazuje mensi myslenkovou s#atost a tvidvost.
Jen drobné poznamka: vzdy je nutné wv@ely nazev RVP 2V, nikoli jen RVP.

Autorka prace&erpa z aktualniho pramenného materidtujghoz vyuzivani (podrobna reprodukcg

T

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

BP vypovida o zdjmu o uvedenou problematiku.

dotaznikL

Autorka prokazala schopnost aplikovat znalo&tppaktickém vyzkumu a smysluplném sestaven




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A

Cile byly splny.
Vysledky prace jsouifnosné, mohou slouzit jako patlrk dalSim odbornym tvaham.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani 5

V praci se objevuji alasné nedostatky, drobné vytky se tyk&hto jevi:
- Cislovani podkapitol — mezery zakami (nag. s. 27; 30; 34)
- s.55: ...objevili se vém jevy....

7. Formalni a graficka Uroven prace A

K formalni strAnce mam drobno#gominku: nejsou uvedeny zdroje pod tabulkami dygra
Grafick& urové prace, pedevsSim vyhodnoceni dotaznikovéhazsumu, je kvalitni.

Piipominky a otadzky k obhajohs:

| pies drobné vytky (viz vy3e) vnimam BP jakoiilda a @inosnou pro praxi.ii@sto v zavru
prace chybi Uvaha o moZnostech redukce nedéstitkném zarreni Witele a dalSi doponeni.

Otazky:
1. Jaké typy pravopisnych &éni se v gebnicich SPN objevuji nejvice?
2. Co byste doporila pro redukci uvedenych nedostiatk pravopisném tivu 2aki?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni pracePraci doporuguji k obhajob & a hodnotimB — velmi dok¥e.

N - nevyhoul |

| A-vyborre | B-velmidotle |  C-dobe
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