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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace: NaruSené komunikativni schopnosti u dpélého ¢lovéka

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Aktudlnost tématu, struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, it vyvazenost)

A

Téma je aktualni, prace ma promyslenou, logickaulst, kapitoly jsou vyvazeny, Ustréjspjaty s tématem
BP.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, uziti metod)

A

BP méa jasnou, ddb promysSlenou koncepci, jasatanoveny cil, jsou pouZzity tradii metody.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A

Autorka dikladrg prostudovala fisluSnou odbornou literaturu, prokazala dobrou pobst prace se zdroji,
dohie se v nich orientuje a az na jednu vyjimku (s.j@3prave a jednots cituje. | paet polozek
prostudované odborné literatury Ize prely této BP pokladat za dostaici.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka studiem odborné literaturydeapala dostatmé znalosti pdebné ke spkni zadani a spragne
aplikovala na fednet své BP. Postupovala metodicky spréavn




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka cil své BP splnila - sestaviléepled vadeci narusujicich komunikani schopnosti dogfeho ¢loveéka,
tyto vady a jejich konkrétni symptomy charakterialava vykirové nazndila i diagnostické postupsi moznosti
logopedické intervence. V empirickésti prace fedstavilati kazuistiky z praxe logopedky, s niz

psychologickych. Je tedy logické, Ze posludtzattzko mohla samostatrprovést a vyhodnotit vyzkumiinos
této BP je protoieba vidt praw ve zmigném velmi dobe zpracovanémiphledu, ktery mize v praxi doke
poslouzit pro orientaci v této oblasti dibe byt i vychodiskem pro dalSi zkoumani a pro daldlifika¢ni prace.

spolupracovala. Téma této BP je &masSiroké a zasahuje nejen do obpedagogickych, ale téZ medicinskych

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani B

Jazykovou a stylistickou Urofigprace po#kud sniZzujerada gehlédnuti. Autorka se dopustila chyb
gramatickych i stylistickych (n&pna s. 13, 19, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 39, 40, e8)b v interpunkci (napna
s. 13, 16, 19, 21, 26, 28, 33feklep: a daldich fehlédnuti (s. 14, 15, 18, 19, 22, 26, 32, 33, 84j4 Na
nekterych stranach (n&pl3, 16, 19, 24, 25, 26, 28, 32, 33, 34 aj.) stosehyb rkolik, coz pisobi znang
rusive.

7. Formalni a graficka urover prace

Formalni a graficka Uprava je vyborna, prace jéclog prehledr ¢lensna.

Piipominky a otazky k obhajobg:

Otazky k obhajot

1) Ktery (nebo které) z popsanych diiyboruch komuniké&ni schopnosti autorka sama na zakladbytych
znalosti povazuje za nejzava@ii a pré?

2) Autorka na #kterych mistech své BP pouziva termfrafuSend komunik&i schopnosta na rekterych
mistech (¢etrg samotného nazvupharusena komunikativni schoprfosMy jsme se setkali pouze

s terminem prvnim. Kke posluchéka vys\tlit, zda a pro lexémykomunikani akomunikativnize ¢i nelze
povaZovat za synonyma?il¢e uvést, kté autdi pouzivaji druhy zmigny vyraz, tedy parusena
komunikativni schopnd$t

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)A - vyborné

| A-vyborrg | B —velmidolie | C-dobe | N-nevyhoul |

V Ceskych Budjovicich dne 13. 8. 2018
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