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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Cvi¢né didaktické testy pro pripravu ke statni maturitni zkouSce z matematiky

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vidy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobie, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A|B|C|N

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Téma prace je velice aktudlni. Statni maturitni zkouska z matematiky je velmi Zivym tématem a je vhodné se
obsahem maturitnich testll zabyvat. Struktura préace je v souladu s jejim obsahem. Autor nejprve pt¥ipomina
jednotliva témata matematického uciva stfedni $koly a zdkladni ulohy s nimi spjaté, potom uvadi t¥i testy,
které sam vytvofil. Postradam akorat detailn€jsi analyzu uloh a Gsp&3nosti jejich feSeni z didaktickych testl
z minulych let. Domnivam se, Ze v takto zamétené praci by takové pojednani mélo byt.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A[B[CIN

(stanoveni hypotéz a cili prace, uziti metod)

Pouzité metody odpovidaji poslani prace. Postradam akorat reflexi dosavadnich maturitnich testt a uvedeni
autorem vytvorenych tloh do jejich kontextu. Na druhou stranu je tfeba ocenit, Ze se autor pii tvorbé& testd
opira o dostupné informace o pomé&rném zastoupeni jednotlivych tematickych okruhd.

3. Prace s literaturou a dal§imi informa¢nimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem) B BICIN

Préace s informa¢nimi zdroji odpovida zaméteni prace. Citace pouzitych zdrojii i odkazy na né& jsou v poradku.




. Odborna spravnost — znalost problematiky E
A

(prokazani znalosti fesené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

vvvvv

matematického uciva.
Mam jenom poznédmku k feeni na str. 52, které neodpovida zadani: misto (n+1) by m&lo byt (n+4).

. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|B|C|N

Prace se zabyva aktualnim tématem pfipravy na statni maturitni zkousku na stfedni skole. Stanovené cile
bezesporu naplituje. Ulohy v préci pfedstavené mohou byt bezesporu pouzity v praxi. Doporugoval bych
akorat pred tim odstranit stylistické a typografické nedostatky, které se v préci vyskytuji.

. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A|B[C|N

Prace je sana srozumitelnym jazykem, bez zjevnych mluvnickych chyb a preklept. Pro praktické pouZiti by
akorat bylo vhodné je na nékterych mistech stylisticky vylepsit. Viz nasledujici komentate:

Pfi Gpravach vyrazii a feSeni rovnic autor pouziva obrat ,,udélat podminky*, viz napt. str. 14. Vhodn&jsi je
pouzit konkrétnéji zng&jici ,,stanovit podminky existence*.

Str. 167: Obrat ,,VyFe$ime si v kazdé rovnici nezndmou ... neni spravny, feSime ,,rovnici. Navic by misto
»rovnici® mélo byt ,,nerovnici*.

16,: Sazba zavorek intervalu neni typograficky spravna.

18s: Obrat ,,Rozlozime si vzorce* neni spravny. Jednd se o druhé mocniny dvojélend.

20* ,,Reseni rovnice nemusi byt spravnym teSenim* ?

Malé pismena v obrazcich, ve srovnani s ostatnim textem, viz napt. str. 43.

462: , skrz na skrz“ —> ,,skrz naskrz*.

547 ,,... se uvolnili 3 mista“ —> ,uvolnila‘.

. Formalni a graficka uroven prace

A[B|C[N

Sazba matematické¢ho textu neni Upln€ idedlni. N&které vyrazy jsou ve srovnani s okolnim textem prilis velké,
Jako znak nasobeni je pouzita hvézdicka, viz napt. str. 10-13. V matematickém textu nejsou dodrzovana
pravidla interpunkce, vyrazy jsou uvadény mimo véty.

Autor zvolil pro sazbu testl vétSi pismo. Je otazka, jestli je to nutné. ZvIasté v partiich s reSenim, které je
sazeno pismem normalni velikost, plisobi text tiloh zbyte¢n& mohutng. V tigténé verzi az nepatficng. Uznavam
ale pravo autora na takovéto pojeti prezentace tiloh v testech. Nikdo se pak nemiize vymlouvat na necitelnost.

Pripominky a otazky k obhajobé:

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.

’
Otazka k obhajob&: Jak jste se pfi vytvafeni tiloh inspiroval testy z minulych let? Mgl jste moznost alespoii
nékteré tlohy vyzkouset v praxi?




Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): B — velmi dobre

A -vyborng | B —velmi dobre | C - dobre | N -nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne 21. 5.2018

Podpis vedouciho/oponenta prace



