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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: ANALYZA DOPRAVNI OBSLUZNOSTI SPRAVNIHO OBVODU ORP
ZNOJMO VEREJNOU HROMADNOU DOPRAVOU

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Bakalaiska prace Josefa Horaka svym rozsahem splituje bez vyhrad naleZitosti zasad pro psani bakalafské
prace. Prace je ¢lenéna klasickym zpisobem do teoretické, metodické a analytické Casti. Z hlediska pomért
jednotlivych ¢asti lze oznadit praci za vyvazenou. Ackoliv bakalaiska prace pojednava o tradiénim a Casto
zpracovavaném tématu dopravni geografie, je nutné tuto problematiku i do budoucna zpracovavat a udrzovat v
aktudlni podobé. V dané praci bych vSak bych vice ocenil i vlastni osobity nazor autora na feSeni dané
problematiky a ne se pouze spokojit se zazitymi postupy. Z pozice oponenta je vSak tato poznamka o moznosti
vneseni inovativnich feseni mysleno pouze jako doporuceni a nikoliv vytka.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

B

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Autor vuvodu prace jasné vymezuje cile, které v pribéhu napliiuje v plné mite. Metodologickou a
metodickou Cast prace lze oznalit jako zdafilou, avSak i zde je nutné poukadzat na moznost vneseni
inovativnich feSeni ze strany autora. Hypotézy lze oznacit za vhodné zvolené, kvalitné podloZzené odkazy na
odbornou literaturu, av§ak o ponékud i ,laicky* ptedvidatelné z hlediska jejich potvrzeni/vyvraceni. Pro praci

vvvvvv

problematiky.

3. Prace s literaturou a dal§imi informac¢nimi zdroji B

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autor diskutuje téma prace s vhodné zvolenymi zdroji. Autor bez problémi dodrzuje piedepsané
bibliografické normy. Pro v budoucnu zpracovavané prace je na misté doporuéit zaméfit se vice i na praci
S cizojazyénymi zdroji, které mohou pojednavat o odliSnych piistupech, nez jaké jsou zazité v Geském
prostiedi.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokézani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti, A

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autor prokazuje v analytické ¢asti schopnost aplikovat, v teoretické ¢asti diskutované, koncepty a ptistupy
v praxi na konkrétnim regionalnim pfipadé. Autor se nedopousti faktografickych pochybeni. Na autorovu
dobrou orientaci v problematice lze usuzovat i dle logicky formulovanych tvrzeni v textu, ktery jako celek
disponuje kvalitné vybudovanou osovou linii.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Autor dochazi v praci k naplnéni v8ech vyty€enych cild i k potvrzeni/vyvraceni stanovenych hypotéz, na coz
odkazuje v pribéhu textu. Vysledky jsou interpretovany a vizualizovany na kvalitni Grovni pomoci kvalitnich
kartografickych mapovych vystupt. Jisté by bylo vhodné, pokusit se pfi analyze a interpretaci vysledku

zpracovanvych praci.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Josef Horéak se dopousti jen n€kolika malo pieklepti v textu, které vSak nijak neovliviiuji ¢tivost prace.
Z hlediska stylistického nemam vétsich vyhrad.

7. Formalni a graficka uroven prace

A

Po formalni strance nelze uvést k praci vétsich vyhrad. Z hlediska grafické urovné prace se autor nedopousti
zadnych zasadnich pochybeni.

Otazky k obhajobé:

1. 'V zavéru prace postradam z hlediska oponenta velice dileZité uvedeni toho, pro¢ je zpracovavani této
problematiky diilezité a pfinosné. Prosim autora, aby uvedl jeho vlastni nazor, pro¢ je dilezité a
piinosné tuto problematiku i do budoucna zpracovavat?

2. Zvysledki prace je patrna niz§i uroveni dopravni obsluznosti v obcich pii hranici s Rakouskem.
Prosim Josefa Horéka, aby na zakladé analyzy, kterou v této praci provadél, poznatkii z odborné
literatury, ale pfedev§im na zaklad€ svych osobnich zkusenosti, jelikoz, jak uvedl v Gvodu prace, ze
Znojemska pochazi, rozvinul diskuzi, zda je mozné, ze ptihrani¢ni obce v nékterych aspektech
(pracovni dojizd’ka, dojizd’ka za sluzbami,...) spaduji vice do Rakouska nez k centru Znojemska.
Vyse uvedenému tvrzeni by mohlo napomahat napf. i Zelezni¢ni spojeni s Rakouskem.

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| B — velmi dobfe |

Mgr. Tomas Kvéton v. r.
V Ceskych Budgjovicich dne 08.05.2018 oot

Podpis oponenta



