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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 98 stran textu véetné pfiloh a cituje 59 literarnich pramend.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Problematika feSené diplomové prace je velmi aktudlni, protoie stdle klesd zajem
o pfirodovédné pfedméty. Vysledky této prace mohou pomoci hledat pficiny, i kdyZ poznatky
zjisténé v praci zni velmi optimisticky. Cile prace formuluji 10 vyzkumnych otazek a celkem 4
hypotézy.

Diplomova prace analyzuje postoje Zak( 2. stupné zakladnich $kol ve vztahu k pfedmétu
prirodopis. Prace je ¢lenéna do obvyklych kapitol.

Literarni Cast prace se zabyva definici postoji a zplsobim jejich méfeni, dale osobnosti
uCitele, popisuje vyukové metody, motivaci zakd. V zavéru literarni ¢asti je pak nastinén
soucasny stav feSené problematiky. Tato kapitola 2.5 by mohla byt plné vyuZita aZ v diskuzi,
nékteré odkazy se tam opakuji a ¢tenar pak musi zpétné hledat informace. Jinak k této
teoretické casti nemam zadné zdsadni vyhrady ¢i pfipominky.

Metodika prace je soucasti vlastniho vyzkumu a poskytuje nutné vychozi informace
k provadénému vyzkumu. Jako testovaci metoda byl zvolen prevzaty dotaznik Likertova typu
s 26 polozkami. Velmi ocenuji velky pocet sesbiranych dat, které &ini 393 respondentt z 6.-9.
tfid na celkem 3esti zakladnich $kolach. Genderové se jednalo o vyrovnany vzorek. Testovani
probéhlo rovnéZ u ucitell v celkovém poctu 11 respondentu. V diskuzi postradam pravé tzv.
ucitelské dotazniky.

Vysledky prace jsou pfehledné a vécné zpracovany, rovnéz statistické vyhodnoceni a diskuze
jsou odpovidajici. Na str. 51 - nejvice a nejméné oblibené pfedméty — nelze asi uplné
paudalizovat, vzhledem k postaveni matematiky na pfednim misté vpoétu nejméné
oblibenych predmétd a v predchozim grafu jako druhy nejoblibenéjsi pfedmét.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Po formalni strance je prace na dobré urovni. Je napsana ¢tivou formou, stylistické chyby &i
preklepy jsou v praci minimalni. K seznamu literatury - nepouziva se Cislovani literarnich
zdrojl, pokud nejsou pod disly citovany i v textu prace. U priloh se nedoporuduje uvadét ¢isla
stran, seznam pfiloh spolu se samotnymi pfilohami by mél byt v kapitole 8. Pfilohy — v praci
chybi. Mam drobné pripominky k nejednotnému znaceni tabulek a obrazkd - na str. 43
Tabulka ¢islo 1 - na str. 45 Tabulka €., str. 30 Obrazek ¢. - v dalsim textu Obr. €. U znaéeni
velkych kapitol je nékde tecka za Cislem kapitoly, nékde chybi — neni jednotné. Velké kapitoly




by mély vidy za&inat na samostatné strané (napf. str. 49 kap. 4 Vysledky). Tyto pFipominky
samoziejmé nijak nesniZuji hodnotu dané prace.

Zavér: | pies vy$e uvedené pfipominky (spiSe formalniho charakteru) prace spliiuje pozadavky
kladené na tento typ praci na JU a proto ji doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Ve vysledcich Zaci oznatili jako nejoblibengjsi predmét télesnou vychovu. Mizete
zdGvodnit proc?

2. K posuzovani jednotlivych pfedmétd ze vzdélavaci oblasti Clovék a pfiroda - Posuzovali
véichni #4ci vée? Napfiklad s chemii se dostanou do kontaktu nejdfive zpravidla az v 8.
roéniku ZS.

3. K otazce z dotazniku pro 7aky: ,Rad bych se staral o zvifata na farmé.“ Co bylo hlavnim
cilem zji$téni? Vztah k Zivym organismd, zéjem o chovy zvirat apod.?

4. Byl dotaznik pro utitele rovnéZ prevzaty ze stejného zdroje jako dotaznik pro Zaky?

N4vrh na klasifikaci diplomové prace: vyborné
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Podpis oponenta diplomové prace

Vv Ceskych Budé&jovicich dne 22. 1. 2018

Stupen klasifikace vyborné velmi dobie dobre nevyhovél




