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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Analyza Zzakovskych znalosti prostfednictvim vytvarného vyjadreni Zzaka
1. stupné ZS

Prace obsahuje 70 stran textu a cituje 53 literarnich pramena.

Diplomova prace se zaméfuje na analyzu zdkovskych kreseb za ucelem posouzeni
znalosti zaka 1. stupné zdakladni Skoly o bezobratlych ZivociSich. Autorka si zvolila i nékolik
diléich cila, které zahrnuji napriklad analyzu pouzivanych ucebnic na vybranych Skolach ¢i
zjiSténi miskoncepci Zakd o bezobratlych ZivociSich. '

Hodnoceni obsahové stranky prace:

V literarnim prehledu se autorka vénuje vyznamu détské kresby a ontogenezi
grafického projevu. Vyznamnou Casti je také analyza kurikuldrnich dokumentt a uéebnic
pouzivanych na Skolach, kde probihal vyzkum. Vyzdvihl bych fakt, Ze se autorka zaméfila
na zpusoby uziti ilustraci v uéebnicich ve vztahu ke dvéma vybranych Zivocichim, které se
vsamotném vyzkumu snaZili Zaci graficky znazornit. VSimala si i nepfesnosti a chyb
v nakresech prezentovanych v ucebnicich. V nékterych pfipadech bych se akordt vyhnul
subjektivnimu pouZiti pojma ,Skodlivy“, ,uziteény” ¢i ,neZddouci”, protoze se nékdy jedna
o zavadéjici oznaceni. Nékteré uryvky textl z u¢ebnic by bylo vhodné podlozit pfisluSnymi
citacemi a na misto pojmu projektivni vyuka by bylo lepsi pouZit termin ,,projektivni metody”.

K metodice nemam vyrazné pripominky, jenom bych se vyhnul konstatovani, ze byl
7dkam predloZen didakticky test, popf. bych ho radéji oznacil jako nestandardizovany
didakticky test. U popisu vyzkumného nastroje by bylo vhodné doplnit kompletni znéni tohoto
nastroje do prilohy-prace a odkazovat na néj.

Data jsou prezentovana prehledné v tabulkach, které jsou vidy vhodné doplnény
slovnim komentafem. Provazani tabulek pro textovou ¢ast vyzkumného nastroje a vybéru
prezentovanych obrazk( pro ¢ast, kde Zaci kreslili, je vhodnou kombinaci, ktera pfinasi uceleny
pohled na sledovanou problematiku. Velice dobry napadem je barevné zvyraznéni
miskoncepci zakd ve slovnich odpovédich a prehledovych tabulkidch. U tabulek bych vzdy
doplnil informaci o celkovém poctu respondentl (napf. zda odpovédéli vsichni ¢i nékdo
polozku nevyplnil), aby byly procentudlni hodnoty vice vypovidajici. Vyjimecné jsou v textu
drobné nepfesnosti (napf. prohozena Cisla obrazku na strané 25). Autorka se zjiSténa data
snaZi v nasledujici kapitole diskutovat, ale sva zjiSténi porovnava pouze s jednim literarnim
zdrojem. Pravé v diskuzi by bylo moZné doplnit srovnani s podobnymi vyzkumy (autorka sice
néktera zjisténi pfindsi v literarnim prehledu, ale pro ¢tenare by bylo uZite¢né tyto informace
zopakovat i pfi diskuzi.

Jak jiz bylo zminéno vyse, vyzkumny nastroj by byl vhodnou pfilohou prace. Samotné
zafazeni Casti vénované pfiloham by umozZnilo predstaveni nejzajimavéjsich kreseb Zakd
ve vétsim rozliSeni. Nicméné tento fakt nijak neovliviiuje kvalitu prace.



Hodnoceni formalni stranky prace:

Prace ma logické ¢lenéni, je piehledna a splfiuje poZzadavky kladené na odbornou praci.
Ze stylistického hlediska se v praci objevuje minimum odchylek proti gramatickym ¢&i
stylistickym zvyklostem.

Pfevzaté informace a jejich parafraze jsou vtextu Fadné vyznaéeny a citovany dle
jednotné citacni normy. Obecné bych vyzdvihl préci s literdrnimi zdroji, kdy seznam literatury
obsahuje viechny zdroje uvedené vtextu, na které je sprdavné odkazovano. Jedinymi
odchylkami jsou chybéjici jména druhého autora (viz Lowenfeld (1987) — spravné Lowenfeld
a Lambert Brattain (1987); Luquet (2001) — spravné Luquet a Costall (2001)) a chybéjici odkaz
v seznamu literatury k citaci Stikova (2018), kde viak patrné doilo pouze k pteklepu v roce
vydani publikace.

Zaveér:

Autorka splnila vSechny vytyéené cile a zpracovala z mého pohledu kvalitni diplomovou
praci. Zjisténé vysledky jsou vhodné interpretovény a pfedstavuji zajimava data. PfedloZena
diplomova prace spliiuje poZzadavky kladené na kvalifikaéni prace na Pedagogické fakulté
Jihoteské univerzity v Ceskych Budé&jovicich a doporuéuiji ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
- Jakym zplsobem vyplfiovali textové poloiky Zaci 1. tfidy? Byli Zaci schopni v lednu jiZ
pisemné odpovidat na zadané otazky?
- Proc¢ do pfedvyzkumu byla zapojena divka z matefské skoly? Co bylo hlavnim cilem
jejiho zarazeni?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi dobfe

Lukas Rokos, v. .

Podpis oponenta diplomové prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 23. 7. 2018

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél




