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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Specifika vyuky piredmétu Praktické ¢innosti
na malotridni Skole

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy pra¥ jednu z moZnosti; A — vybo¥nB — velmi dolse, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborné& spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeagplikovat na konkrétni problém)

B
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriii vyvazenost) B
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostage nedostatny) A
5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili
(pavodni vysledky, tir¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) B
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)
7. Graficka a formalni droveii: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, ptimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho:

Posuzovana diplomova prace se cetkoyznauje systematickyntlenénim svého obsahu,
vSechny typy cil jsou autorkou

spravié formulovany. Teoretickdéast ma pimérnou Grove, kapitoly o klasifikaci
vyukovych metod a forem a didaktickych principesby od tématu jiz velmi vzdalené a pro
diplomovou préci nadbyt@é. Odbors se nelze ztotozZnit seiz@enymi zastaralymi pojetimi
uciva o bezpenosti (s. 30), s pojetimiipravy na hodinu, kde autorka, mimo jiné, nesmysin
operuje s ,osnovami“ (s. 29- 30). DalSi odbornélghlze nalézt na s. 25 (procesy vychovy) a
na s. 13, kde je uvedeno:teni je oblast patkud nejasnd” atd. Zajimavé a peme zdailé

je pojednani o spectinosti malotidnich Skol.

Praktickacast diplomové prace vykazuje vySsi kvalitu didaddito zpracovani obsahu. Jsou
vybrany porgrné originalni nanity, v nichZ se snazi autorka o diferenciaci dlggimt/yuky
na malotidni Skole. Obsahem diferenciace ale stalgava hlavi psychomotoricka oblast.
Spravig jsou za@azeny i reflexe vyzkouSenych hodin, ovSem ta jemezené nié obsahuje
analyzu plgni vSech cil vyuky a kritérii hodnoceni.

Z celé prace je zcela zjevné, Ze autorka samaéekepala dosud hla¥npsychomotorické
pojeti nejen primarni technické gramotnosti. Toastaralé a zuZené pojeti se poté objevuje
dokonce i v Zawru prace, kde smysl vidi wihovském Skolstvi aemeslech a rozvoji:
Lvofivosti a zrinosti“ (s. 96). Orientni prizkumna sonda je v textieSena maximan
Usporr. V praci se objevuji dalSi chyby, jako cljibi ndzvy obrazk (s. 88, 91), nesmysly
jako: ,poznatky o porickach a nastrojich- teplé a studené barvy” (s. @ybsjici citace (s.
18, 21, 26, 27, 46..), chyby v interpunkci (s. 48, 99...), nevhodnd ,ich forma“ (od s. 50)
atd.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Uved'te své zkuSenosti z realizace réimv praxi malokidni Skoly.

Jaké kompetenceitele Vam diplomova prace pomohla rozvinout?

Celkové hodnoceni prace: velmi doke

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praanboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolie dolre nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 10. 5. 2018 PhDr. Evaigwa, Ph.D., v.r.

Podpis vedouciho diplomové prace



