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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Knizni obalka Karla Teigeho jako zrcatb avantgardy

Kritéria hodnoceni prace (ozna&te vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vyb&rmB —
velmi dolde, C — dobe, N — nevyho#):

1. Struktura prace

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace) A
Rozsah a struktura prace je odpovidajici stanoverifgmn.

2. Metodologick& a metodickd stranka prace

(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) A

Cile prace jsou stanoveny jé&saprehled’, autorka k jejich realizaci postupuje metodickyaigcnych
vychodisek sémiotikyis jejich aplikaci na estetické tendereské kultury 20-40. let po mnohostranné
zkoumani Teigeho fr¢ich postug v roviné sémantické, ideové, motivické, kompléxygpografické.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A

Citace a bibliografické normy respektuji Gzus. ¥ybdborné literatury je procel predloZené prace vhodny.
Sporné je uvashi editoii jako spoluautar publikaci (nap. BIEBL, Konstantin a HOLY, 3i, ed.Basr.)

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka si osvojila metodologii ptbnou k zvliadnuti obtizného Ukolu aplikovat teaietivychodiska na
konkrétni unglecké artefakty a posoudit je v dobovém kontextu.




5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Stanovenych dil bylo dosazeno. Z hlediska pedagogické praxgejeatzvlast ocenit pasazeémované
persvazi (apelativnimutigobeni) grafickych prukv kapitole 4.4.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Prace spiuje kritéria kladen& na dany stupezdslani. Autorka zvladla velmi ddb funkéni odborny styl.
Préaci by pros@la pozorrjsi kontrola textu (jeklepy, vynechana pismena). Upaagr na odchylky od normy
(,nahlidneme*, s. 8, ,sfejnimi gedstavitely“, s. 17) miseni dokonavého a nedokdmawvélu, a zejména
problémy s interpunkci.

7. Formalni a graficka Uroven prace

Po formalni a grafické strance j&eplozena prace v padku.

Piipominky a otadzky k obhajohs:

Autorka upozoiiuje nacasty jev — nesoulad mezi manifesty a skoter ungéleckou praxiCim si tento rozpor
mezi proklamacemi a tvorbou vydiuje?

Na str. 30 autorka uvadi, ze Méchtych letech feSel poetismus v surrealismus“iké tuto tezi rozvinout?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym ap®rem znamek

jednotlivych kritérii hodnoceni prace)

| A-vyborng | |

V Ceskych Budjovicich dne 29. 4. 2018 oo,
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