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Regionalni diferenciace popula¢niho vyvoje v Usteckém kraji:
historickogeograticka analyza

N T Lo T 1) i 1L P E R

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy praveé jednu z moznych znamek: A — vyborn€, B — velmi dobfte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace) m

Autorka prokazala pomérn€ dobrou schopnost pfi zpracovavani své diplomové prace, a to jak z hlediska

relativni uplnosti, tak i logické posloupnosti. O tom svéd¢i celkem rozsah jeji prace, tak 1 pomerna vyvazenost
jednotlivych kapitol predlozené DP.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cilii prace, vhodnost a kvalita dat a metod) | B

Z hlediska metodologické a metodické stranky DP lze opravnéné konstatovat, ze se podarilo celkem spravné

stanovit potiebné hypotézy i cile celé prace, 1 kdyz ne vzdy zcela a dokonale vylerpala vhodnost a nutnée
pozadovanou kvalitu dat a metod pro obdobi let 1869-2011, které pouzila ve své kvalifika¢ni praci.

3. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliogratickych norem) B

Na prvni pohled plisobi prace s literaturou a s dalSimi informacnimi zdroji impozantng, i kdyZ nékteré nové
publikace nejsou pouzity (napi. Akademicky atlas ¢eskych déjin, Praha 2014, 2016, ¢i Atlas ¢eskoslovenskych
déjin, Praha 1965), relativné spravny vybér, pouziti a citace, v€etn€ dodrzovani bibliogratickych norem.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti reSen€ problematiky, prokazani specifickych znalosti, E

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni probléem)

Autorka prokazala odbornou spravnost a znalost feSené problematiky, vcelku spravné prokazala i specifické
znalostl, a ukazala 1 potrebnou schopnost jak aplikovat své znalosti na feSeni konkrétnich problému v ramci
kone¢ného vypracovani své historickogeografické analyzy — diferenciace v popula¢nim vyvoji v Usteckém

——




5. Zhodnoceni vysledku, naplnéni cilu, aplikovatelnost v praxi r =

[A[BICIN]

Predlozena kvalifika¢ni prace celkem adekvatnim zpusobem zhodnocuje vysledky dlouhodob¢ a naro¢ne
prace autorky, podobné je tomu i u naplnéni cil a mozne aplikovatelnosti v kazdodenni u¢itelské praxi.

— ——ee —

6. Uroven jazykového a stylistickeho zpracovani

ABEN

Autorka dosahla celkem velmi dobré urovné jazykoveho a stylistického zpracovani, i kdyZz nékteré vety by se
jisté mohly trochu lepe sformulovat, ale dalezita je celkova srozumitelnost predlozeného textu prace.

7. Formalni a graficka aroven prace

[RIBICN]

Na prvni pohled a prvni cteni pusobi piedlozena kvalifikacni prace velice dobrym az vybornym dojmem,
piipadné nedostatky vzdy zalezi na (Ghlu pohledu toho ¢i onoho hodnotitele!

—-

Otazky k obhajobé:

Mj dotaz na autorku DP je nasledujici:

Pro¢ jste ve své praci nepouzila, kromé jiz vy$e uvedenych Akademicky atlas ¢eskych dé&jin, Praha 2014,
2016. ¢i Atlas ceskoslovenskych déjin, Praha 1965, také Historicky atlas mest Ceské republiky, ktery postupne
vydava prazsky Historicky ustav Akademie véd Ceské republiky, v.v.i. (n€kdy 1 ve spolupréci, zeymena
finaneni. daného mésta a jeho Méstského ufadu) a ve kterem pro vVami zkoumanou oblast Usteckého kraje jiz
vysly: D&Cin (sv. €. 4, 1998), Chomutov (sv. &. 16, 2007), Kada (sv. €. 23, 2011), LitoméFice (sv. €. 1, 1996)
a Most (sv. ¢. 26, 2014)7

A pro¢ jste nezafadila do svého Seznamu literatury a zdroji Historicky lexikon obci Ceské republiky, pripadné

starsi Retrospektivni lexikony ¢i Lexikon obci severnich a severozapadnich Cech, ktery vydal Statni oblastni
archiv Litoméfice = http://www.soalitomerice.cz/lexikon—obci/‘?

—— - ———

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym pramérem znamek jednotlivych Kritérii

hodnoceni prace):

A - vyborne B — velmi dobre C - dobre N - nevyhoveél

V Ceskych Budgjovicich dne 7.5.2016
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Podpis oponenta



