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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho prace)

Nazev prace: John Kenneth Galbraith a jeho pFinos k problematice konzumerismu
John Kenneth Galbraith and his contribution to the issue of consumerism

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znidmek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C -
dobte, N —nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

A[B|C[N

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah préce, relevance tématu

a cila prace z hlediska piinosu pro urity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Zaméfeni diplomové prace Be. Lucie Zagkové neni sice ipIn& obvyklé, protoze vychozim polem zde je
historie ekonomického mysleni, ale aktualnost pfedmé&tu prace — problematika konzumerismu — je tim pravé
postavena na pevny vychozi zdklad. A¢koli jeho nadstavbu — zkouméni ekonomickych, socidlnich,
psychologickych i filosofickych aspekti uvedeného fenoménu — autorka zdafile zpracovava v teoretické ¢asti
préce a potom promysleng pripravuje v praktické vyukové ¢asti pro vyuZiti ve vyuce na gymnaziich. Z tohoto
hlediska jde o komplexni diplomovou praci, v niZ autorka v zékladnim ¢lenéni na teoretickou a praktickou
(metodicko-obsahovou) ¢ast tisp&sné naplnila zakladni cil i Groveil obsahu své prace. Vlastni struktura kapitol
byla jeji volbou a opét to byla volba Gisp&snd, i kdyZ mohla postihnout jen n&které zakladni vyznamné rysy
problému. Struktura je proto ti¢elna. logicka a prace v rozsahu 79 stran spliiuje podminky zadani.

2. Prace s literaturou a daliimi informaénimi zdroji

A|B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich re$ersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy&nou literaturou)

Heuristickd metoda, stejn& jako metoda kompara¢n{ a a kompila¢ni, to jsou silné stranky autor¢ina tviliréiho
usili pfi zpracovani tématu a mohu jen dodat, Ze v tom projevila hodné& vlastni samostatné aktivity. To je
potieba ocenit. Préci s bibliografickou formaln{ strdankou prace vénovala také néleZitou pozornost a navic byla
‘ochotna i schopna realizovat poctivé pfipominky vedouciho prace pfed findlnim zpracovanim. To také nebyva
piekladu Spole&nosti hojnosti, ziskala autorka piekladem ze zdroji v angli¢ting. ProtoZe v &eském jazyce se,
pokud je mi znamo, nikde v autorkou uvadéném rozsahu nekteré tidaje i souvislosti nenachazeji, lze zejména
pasaZe o biografii J. K. Galbraitha povazovat za jeji ptivodni zpracovani. Piivodni je také celd Prakticka Cast
préce, ktera se vénuje pedagogizaci tématu ve vyuce.




3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdlivodnéni vybéru metod)

Cil prace je stanoven shodné& se zadanim, metody préce, které mély autorku dovést k dosazen cile explicite na
Givod stanoveny nejsou, coz autorka opomenula, ale na druhou stranu jsou, jak jiz zmingno, velmi poctivé a
Usp&3né pouzity (odborna heuristika, komparace, kompilace); v Praktické ¢asti to plati pro vechny pouzité
koncepty i prvky souvisejici s metodikou a didaktikou.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

A[B|C[N

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Autorka navazala v praci na své poznatky i hlubsi studium ziskané v pfedmé&tu Historie ekonomického
mySsleni, ale byla schopna pfi psani prace Gsp&$né vyuZzit i filosofie, sociologie &i psychologie a rozvinout je
dale vyuzitim vybrané literatury.. To se projevuje jak ve vyb&ru autor, tak i v usp&sné snaze charakterizovat
konzumerismus jako spoleéensky fenomén vidény z Ghlu pohledu ekonomického, historického,
sociologického €i psychologického. Tento moment je zasadng diileZity a bude se k nému véazat i otdzka

k obhajobé. Spolecenska realita je totiZ z principu komplexni.

5. Zavéry a naplnéni cilu

(Jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace prinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k piivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny kriticky — naptiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Zavery jsou v praci formulovany zv1ast pro Teoretickou &ast i Praktickou &ast. ProtoZe autorka zapracovala
mé pripominky do finlni verze prace, mohu s jejimi zavéry vyslovit souhlas. Snad jen s tim, Ze moZna bylo
vhodné&jsi udélat nakonec jeden celkovy zavér. Ale to jsem ponechal na autorce. Pokud jde o definitivni zdver
v praktické ¢4sti, jde samoziejmé o zavér dil¢i. Praxe by ukazala, a snad i ukaze, co je potfeba zménit, vylepsit
vypustit, doplnit atd. Nyn{ je Prakticka &ast dobie ptipravenym zdmérem.

6. Urovern jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C[N

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

Ke strance jazykové i stylistické odborné neméam zisadnich pfipominek. Ty pokud se vyskytly, autorka
vyuZzila ku prosp&chu textu. Nékteré drobngjsi chyby (Princeton, Lipovetsky, 3 os pl. n&kterych sloves
nedokonavého vidu) to jsou detaily, stejn& jako drobna interpunkéni pochybeni v Seznamu literatury, ktera by
se oviem nemusela v tiskové verzj vyskytnout.

7. Formalni a graficka droven prace

‘ (obsahuje prace vSechny naleZitosti, jaka je jeji grafickd uroveri)

K formalni a grafické Grovni prace nemam pfipominek




Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Prace je jednim slovem zdafila.

Be. Lucie Z4&kovi si patrng vybrala téma po zralé vaze, pracovala se zijmem, studovala a rozsifovala si
poznatky k tématu poctivé a prib&zn& a prokazala ve vysledku schopnost zvlidnout nejen teoreticka uskali
tématu, ale ve svém vlastnim upracovani je dotahnout do usp&sného finale. To ocetiuji.

Mohl bych dokonce napsat, Ze mi bylo pot&3enim &ist fadky ve vicerych pasaZich prace a vnimat pfi tom
poctivé studijni a pracovni usili autorky, jak na mne plisobi ve své textové podobe.

Blahopfeji.

Otazky k obhajobé
1. Rozlisovat ekonomické, filosofické, sociologické, psychologické, historické aspekty spolecenského
jevu je velmi daleZité nejen pro vlastni pochopeni tohoto jevu, ale také zasadn€ dileZité pfi vykladu a
vysvétlovani ve vyuce viibec. Miize si autorka pfipravit konkrétni typicky ptiklad komodity spadajici
do ,,konzumu* a tyto stranky vysvétlit? (Nebo k tomu dojdeme volbou ad hoc v diskuzi - coZ by bylo
jeste zajimavéjsi.)
2. Ktery zdroj informaci o Zivot& J. K. Galbraitha byl pro autorku nejpfinosn&jsi a proc?

Prace splituje kritéria kladena na diplomovou préci. Doporuguji ji k obhajobé a navrhuji hodnotit zndmkou
vyborng (1).
Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znémek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B-—velmidobte | C - dobfe | N - nevyhovél |
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Podpis vedouciho dip}é;hové prace




