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Hlediska hodnoceni

Obsahova lrover prace

Formulace cil(i:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovény
Struktura prace odpovida ciliim:
i 2 3 M
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé &asti préce:
1 2 3 i
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka &ast prace jsou:
1 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cill prace:
1 2 3 N
cile prace naplnény nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilim prace

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupii:

13 3 N

zcela adekvatni |_ D

ZpUsob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny |__I

Urovefi interpretace a diskuze k Fe$enému problému:

1 2 2
dostateénd D | |

Propracovanost prace:

L
=

prace je ve vSech svych ¢dstech |__|
pfiméfené propracovana

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

=

vyborna

Aktudlnost pouZitych zdroji:

zdroje jsou aktudlni }Z‘

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantnf zahraniéni m X|
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni | |

Citacéni norma:

zcela dodriena

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostateénd

nékteré ¢dsti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokonéené

nedostate¢nd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova uroveri préce

Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu [ neodpovidé poZadované Grovni

Gramaticka droven:

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZivd vyborné nepouZiva

Formalni Groven prace

Rozsah prace:

odpovida D neodpovidd stanovenym pozadavkim

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje g I neobsahuje

Graficka troveri price:

vyhovujici I_I nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni préce:

vyhovuijici B nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Studentka se ve své praci zabyvd aktudlnim tématem, a to zaélen&nim 74k s PAS na 2. stupni ZS. Kapitoly
teoretické &asti koresponduji se zaméfenim diplomové prace, vytvareiji teoreticky ramec pro &ast
praktickou.

Na praci ocefiuji volbu tématu, teoretické ukotveni. Pokud jde v3ak o praktickou ¢ast, mam mirné vyhrady
k formulaci vyzkumnych otézek. Bylo by vhodné formulovat je jasnéji - pf. Jak se pfistupuje ke vzdélavani ’
zaki s poruchou autistického spektra na b&#né zékladni gkole? - jde o celkovy pohled (tedy Zakd, uciteld, :"
viech pracovniki 3koly), nebo jde o urcitou vybranou skupinu... tzn. napf. Jak pfistupuji u¢itelé na 2. stupni |
zakladni Skoly béZného typu k Zakam s PAS? Vysledky jsou nasledné interpretovany spiSe povrchné - pf. s. _
75 "Ze se k subjektdim s poruchou autistického spektra pristupuje individuaing", "Na zakladé individualniho |
| vzdélavaciho plénu a doporucenych podplrnych opatienf je k témto subjektéim pristupovano jako

k ostatnim Zakdm. Nejsou nijak odli§ovani od ostatnich #4kii a vzdélavaji se jako oni." Vzhledem k tomu, Ze
|V predchozim textu jsou uvedeny na zakladé doporuéeni PPP napf. "speciaini metody, postupy, formya _

3



prostredky" apod., neni jasné, co tim autorka mysli?! V odpovédi na druhou vyzkumnou otézku se jiz
studentka o specifickém pfistupu zmiriuje, je tedy navic v rozporu s predchozim tvrzenim.

V nékterych astech plsobi text stylisticky neobratné, objevuje se opakovani slov, nevhodny slovosled. Na
s. 54 studentka uvadi "na Skole je pFiblizné 55 ¢lend. Z toho je pfiblizné 5 asistentek pedagoga". Vzhledem
k tomu, Ze studentka provéadéla vyzkumné Setfeni na jedné konkrétni &kole, mély by byt Gidaje v textu
presné. Na té samé strance se objevuje odvazné tvrzeni, ni¢im nepodlozené "Ovéem vzdélavani 33k

s poruchou autistického spektra na viech zékladnich Skoldch probiha obdobné...." Stejné tak predchozi
odstavec, kde studentka uvadi, Ze se jednd o inkluzivni 3kolu - na zéklad& &eho? V predchozim textu je
charakteristika velmi obecnd "...kvalitni vzdélani... opatfit Zdky dovednostmi v rémci schopnosti, moZnosti a
individualnich potfeb kaZdého jedince bez rozdilu pivodu a rasy." Cim je tedy charakteristicka inkluzivni
Skola (toto je charakteristika, ktera by méla byt platné pro kazdou $kolu)?

Zvl&3tné pldsobi pfitomny ¢as v podkapitole 4.2 Metodika vyzkumu, na kterou navazuje podkapitola, ve
které je jiz spravné uZito minulého Casu. V textu se objevuji ojedinéle gramatické chyby, nap¥.

v interpunkci. V nékterych &astech je naduZivdni vyrazu "subjekt", pfi€ems se tento vyraz dal bud' vypustit,
nebo nahradit vyrazy chlapec, divka, Zak, Zdkyné.

V Zévéru by bylo vhodné shrnout vysledek vyzkumného 3etienti vice nez jednim kratkym odstavcem, ve
kterém se CtenaF dovidd pouze to, Ze je k Zaklim s PAS pfistupovéno individuéIng, s IVP, je jim pfifazen
asistent pedagoga Ci pokytnuta dalsi podplrnd opatieni na doporuéeni poradenského zafizeni.

Otdzky k obhajobé: Jak byste bliZe charakterizovala individuéIni p¥istup k 2ak&im s PAS na 2. stupni Z8?
Jakych specidlnich metod, pomdicek atp. jste si viimla? Vzhledem k tomu, Ze jde o zdky 2. stupné Z3, kde se
vyuCujici stfidaji, je pfistup v3ech ucitell stejny? V éem se pipadné li&i? Cim pro Vas bylo vyzkumné getfeni
obohacujici?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

[]

Prace splfiuje zékladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporutuji k obhajob&:
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