Pedagogicka Jiho&eské univerzita

fakulta v Ceskych Budé&jovicich katedra biologie
Faculty th Bohemia Department of Biology
seation
Autor(ka): Monika Smejkalova
Obor: Ucitelstvi pro 1. stuperi zakladnich skol
Datum odevzdani posudku: 14.5.2018
Oponent diplomové prace: Mgr. Zbynék Vécha, Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 100 stran textu, 20 stran pfiloh, cituje 57 literarnich pramen® a mnoho
dalSich elektronickych zdroju.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

V teoretické Casti autorka vymezuje uceni o pfirodé v RVP, popisuje vyukové metody a
formy, charakterizuje kategorie chranénych Uzemi, nauéné stezky piseckého regionu a dalsi
zajimava mista spadového tzemi. Hlavnim cilem prace bylo navrhnout aktivity podporujici
poznani okresu Pisek. V ramci diplomové price bylo navrieno 5 vychazek (exkurze do
arboreta, piseckd domovni znameni, rybnik ReZabinec, geologicka vychazka My$enecké
slunce, Prachernské muzeum) a jedna beseda s odbornikem na téma raci. Nékteré z aktivit
byly ovéfeny v praxi. Zvysledkl vyplyva, Ze navriené aktivity jsou u Zaka oblibené a mohly
by i pozitivné plsobit na rozvoj Zakovskych znalosti a dovednosti a zajem o pfirodu vibec.
Jednotlivé vychazky maji velice pékny, promysleny a uceleny design. V nékterych partiich
zejména teoretické &asti prace se autorka odchyluje od tématu do pfFili$ obecné pedagogické
roviny. Pokud autorka bere region Pisek, tak jak ho popisuje v kapitole 2. 6., jako okres
Pisek), tak do vyctu zajimavych mist jiz nepatfi zdmek Kratochvile — to je jiz okres Prachatice
(mohl byt nahrazen napf. klaSterem v Milevsku — nejstarsi klaster v jiznich Cechach). Na str.
68 autorka nazyva aktivitu Odchyt drobného hmyzu a pak pise, Ze déti nachytaly mimo jiné
pavouky, ZiZaly coz jsou jiné taxonomické skupiny — vhodnéjsi by byl jiny nazev aktivity —
napf. Odchyt bezobratlych Zivocichd. Kapitola diskuze mda ponékud svéhlavy charakter.
Diskutovany jsou predevsim zjisténi vyplyvajici z prace samotné. Absentuje diskuze s jinymi
literarnimi zdroji, coz je zplsobeno zejména charakterem prace, ktery nemd prvoradé
vyzkumny zamér. '

Hodnoceni formalni stranky prace:

Formalni stranka prace odpovidd béZnym poZadavkim na prace tohoto typu. Jednotlivé
kapitoly jsou logicky uspofadané. Pravopisné je text na potiebné Urovni. Stylistika prace je
odpovidajici. LokdIné na sebe jednotlivé odstavce pfilis nenavazuji (napf. str. 7). Kvalitu prace
lehce snizuji Easté chyby v citacich literarnich zdrojd (nap¥. str. 6. Komanova, 1989 X seznam
literatury (SL) — 1987, str. 7 Zitkova, 2005 X SL — 2014, str. 8 Pavlasova a kol. X — SL — pouze
Pavlasova, str. 8 Gordon, 2003 X SL Gordon, 2015 a mnoho dal$ich)



Zavér: ~
PfedloZena diplomova prace spliiuje poZadavky kladené na diplomové prace na PF JU a proto
ji doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
Ktera z vychazek sklidila u Zakd nejvétsi uspéch a pro¢?

Do jakych taxonomické jednotek (na Grovni kmene) byste rozdélila ZivoCichy, které mGzeme
povaZovat za bezobratlé?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: Vyborné

Podpis oponenta diplomové prace

V Ceskych Budéjovicich dne 14. 5. 2018

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobfe nevyhovél




