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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Zakladni umélecka Skola Jind¥icha Jindficha v Domazlicich

Jak uvadi diplomatka v uvodu, volba tématu logicky vyplyva zjejich osobnich
zkuSenosti s prostfedim domazlické zakladni umélecké Skoly. Tato instituce ma za sebou jiz
vice nez 65 let kontinudlniho vyvoje, jehoz shrnuti a zhodnoceni jsou jist¢ dostatecné
nosnymi ukoly pro absolventskou praci.

Jako hlavni zdroj informaci autorce poslouZila kronika $koly (vedena do roku 1989) a
vyro¢ni zpravy (zapisované od roku 2001). Z toho vyplyvaji hlavni pozitiva i negativa
ptedlozené prace: Lze v ni najit fadu podrobnosti a faktografickych udaja, které historii Skoly
dokumentuji ¢i dil¢éim zpisobem dokresluji (k takovymto ilustrujicim momentim patii
napiiklad zminky o zhruba tficetiletém boji vedeni Skoly za novy systém vytdpéni budovy
star¢ho klaSterniho konventu). Pfisné chronologické fazeni informaci v kronikach vSak pro
autory obdobnych textli zarovenl pfedstavuje urcité riziko zavislosti na tomto zptisobu liceni
vyvoje po jednotlivych letech. Toto riziko se Jané¢ AntoSové daii dil¢im zpiisobem piekonat
diky rozdéleni prace do tematicky ucelenéjSich kapitol (dokumentujicich pocatky Skoly,
stavebni Upravy jeji budovy, ¢i jednotlivé obory). V ramci téchto kapitol vSak spiSe prevlada
ono ,.kronikarské* popisovani hlavnich udalosti jednotlivych let, aniZ by se autorka pokousela
nad témito udaji obecnéji zamyslet ¢i doplnit je tfeba o komentafe pamétnikti (mimo jiné tak
vznikd dojem, jako by relativné neddvna historie Skoly mezi lety 1989-2001 témét nebyla
jakkoli dolozitelna). Vratim-li se tedy k pomyslnym tikoliim, zminénym v tivodu, diplomantce
se dle mého soudu podafilo relativné uspésné historii Skoly shrnout, o poznani méné jiz
zhodnotit.

Jazykovou a formalni stranku textu povazuji za obstojnou. V praci zustalo nekolik
neopravenych chyb (pfedevsim v interpunkci, z¢asti 1 ve stylistice), jako vedouci prace musim
nicméné s potésenim konstatovat, ze oproti prubéznym verzim v tomto ohledu diplomantka
mnohé vylepsila.

Préci doporucuji k obhajobg.
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