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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Videoanalyza fyzikalnich déji ve vyuce

Kritéria hodnoceni prace

(doplite vzdy prave jednu z moZnosti; A — vyborné, B — velmi dobfe, C — dobfe, N — nevyhovél)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalost feSené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

B
2. Vécné chyby
(témet Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsahu pfimétrené, Cetné, zdvazné)
B
3. Struktura prace
(logicka ndvaznost, vnitini vyvazenost) C
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostate¢ny, nedostate¢ny) B
5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili
(ptvodni vysledky, tviréi kompilace, jednoduchd kompilace, nepfinosné) C
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vybér, spravnd citace, pouZiti, dodrZzovéni bibliografickych norem)
7. Graficka a formalni Groven: A
(vybornd, primérnd, dostacujici, nevyhovujici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani: A
(vyborné, primérné, dostacujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, komentare a pripominky oponenta:

Téma diplomové prace je aktudlni, autor vSak nevyuzil nabizeny potencidl. Postrdddm ptedevSim
didaktickou analyzu s ohledem na rozvoj poznatkové struktury zaku, piipadné vliv na motivaci Zakda.
Prace zdlraziiuje pouze formdlni stranku, tj. rozvoj kompetence kuZiti vypocetni techniky.
V pedagogické sond¢€ autor pouze kvantifikuje tispes$né, primérné a nevyhovujici vyplnéni pracovnich
listh bez dalifho hlubsiho rozboru. N&které navrzené pokusy lze povaZovat pro 7iky ZS za
,hadstandardni* (tdni ledu pod dratem, tuhost pruZiny,...) K né€kterym pokustim (napf. pokles pivni
pény) neni proveden didakticky rozbor, resp. jejich zarazeni do vyuky. Velmi kladné lze hodnotit
rozsahlou piilohu, kterd obsahuje pracovni listy ve tfech riizné obtiZznych variantdch pro 7 navrZzenych
pokusti, nezahrnuji vSak vSechny navrzené pokusy, ani nenf zdtivodnén jejich vyber.

V zavéru postradam vyjadreni o vhodnosti ¢i nevhodnosti navrzenych didaktickych postupt pfi vyuce
fyziky na zakladnich Skolach.

DP je ptrepracovanou verzi a oproti pivodni verzi autor upravil DP do pfijatelné podoby. Prace
obsahuje minimdlni mnoZstvi pteklepid (napf. chybny odkaz 199 [17] - spravné ma byt [13]) a
gramatickych chyb, je psdna stru¢nou formou jazykem Skolské fyziky. Prace s literarnimi zdroji (21
poloZek) se opird pfevdzné o internetové odkazy. Seznam literatury mé nejednotnou formu pii psani
jmen a piijmeni autorii. Misto uvadéni sbornikii z konferenci, by bylo vhodnéjsi uvadét konkrétni
piispévky z té€chto konferenci.

Prace muze byt inspiraci pro dal$i vyuziti software Tracker pfedev§im v oblasti projektové vyuky

piipadné pro mezipfedmétovy vztah fyzika - informatika.
Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

Provést didakticky rozbor pokusu s pivni pénou vcetné jeho zatazeni ke konkrétnimu ucivu.

Lze vyuZivat software Tracker jako standardni vyukovy prostfedek pii vyuce fyziky na ZS?

Celkové hodnoceni prace: Dobre

(vyslednd zndmka neni aritmetickym prumérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-li jedna polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt celd prace hodnocena jako nevyhovujici)

Stupeni vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél
klasifikace
A\ Ceskych Budé¢jovicich dne 1. 8. 2018 doc. PaedDr. Jifi Tesaf, Ph.D., v.r.
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