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Hodnoceni prace:

PfedloZena bakalafska prace se zabyva studiem pfijmu hemoglobinu u kli$tat Ixodes
ricinus, konkrétné pak u vyvojového stadia nymfa. Prace je napsana anglicky, coZ neni u
bakalarskych praci vidy zvykem a oceriuji tuto snahu. Na druhou stranu je prace velice struéna
(pouze 26 stran) a ¢tendf nabyva dojmu, Ze autorka chtéla mit préci brzy hotovou. Préce je
obecné rozdélena na hodné relativné kratkych sekci a jejich Fazeni a oznaéeni neni vidy logické a
klistéte) nékteré jsou naopak dle mého minéni zbyteéné (napf. sekce 1.4.1.-1.4.3. popisujici
biologii jinych hematofagnich druhd), obrazky zcela chybi.

Samotna experimentdlini ¢ast prace je metodicky a mnoZstvim odvedené prace
odpovidajici bakalarské préci. Autorce se podafilo Uspé$né zavést arteficidlni krmeni u stadia
nymfa do praxe, coz byl nezbytny krok pro vSechny nasledujici experimenty. Dale se pak
zabyvala dGsledky krmeni (krev versus sérum) na vyvoj klistéte a expresi relevantnich gendl.
Vysledky jsou vice méné negativni, coz samo o sobé nevadi, jen mi prakticky ve viech vysledcich
chybi statistické o3etfeni dat, aby autorka potvrdila, Ze k signifikantnim zmé&nam
nedochazi/nedochazi.

V ¢asti diskuse se autorka opira jen o malo publikaci, které jsou navic z rukou
spoluautord a nepousti se do slozitéjSich spekulaci. U nékterych pouZitych éldnk v sekci
literatura chybi Uplna informace. Obecné mi chybi pfipadna biologicka relevance absence hemu
na vyvoj nymfy, zejména v kontextu jiz zndmych vysledk( ze stadia dospélce.

Celkové hodnoceni: | pfes vySe zmifiované nedostatky, myslim, Ze prace splfiuje viechny
formalni kritéria a doporucuji ji k obhajobé.



Otazky a pfipominky oponenta:

1. U arteficidlniho krmeni nymf na rozdil od dospélct se zdd, Ze (spé$nost je vy$si u krmeni na
séru. Mate pro to néjaké vysvétleni?

2. U klistéte je potieba tfi hostitell, aby doslo k pinému vyvoiji. Lze tuto situaci pIné napodobit

v laboratofi pomoci arteficidlniho krmeni? Ve vaSem experimentélnim nastaveni byly nymfy déle
krmeny pfirozené. Nemyslite, Ze se tim veskeré rozdily (krev versus serum) stiraji? Byla moZnost
pokracovat v arteficidlnim krmeni aZ do dospélce? Jak striktni je hostitelska specificita u
jednotlivych stadii klistéte?

3. U obréazku 10A. a B. jsou uvedeny vysledky qPCR pro nymfy a dospélce (publikovana data).
Pfedpokladam, Ze se jedna o stejné geny, nicméné oznaéeni je rlizné, prosim o upfesnéni.
Nékteré geny jsou upregulované v séru jiné v krvi a naopak. Vyplyva vdm z toho né&jaky zavér? Je
zména relevantni k funkci genu? UvaZovali jste o robustnéjsi analyze, kterd pokryje potencialni
up /down regulované geny u nymf? Dochazi ke zméné v expresi u genu katalaza?

4.V jakych podminkach byly provadény RNAi experimenty (natural/artificial feeding?) Jak byla
vyhodnocena Uspésnost RNAI?

5.V uvodu zmirujete, Ze k plnému nasati (rapid engorgement) dochazi az po oplodnéni samice.
Vi se néco blizdiho k tomuto fenoménu po molekularni strance? Je to vhodny terapeuticky cil?
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