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1 Uvod

1.1 Osobnost u zvirat

Jedinci se LiSi vcelé sadé funkéné odlisnych behaviordlnich rysi. NejCastéji jsou
studovany rysy jako explorace (Schuett, Godin & Dall 2011b), tzkost (Rangassamy et al.
2015), odvaznost (Ariyomo & Watt 2013) nebo agresivita (Kralj-Fiser et al. 2013). Ty pak
spolu mohou souviset vramci jednoho kontextu ¢i napfic kontexty. Napiiklad u ptakda,
hlodavci a ryb mizeme pozorovat, Ze jedinci, ktefi jsou pomérmné agresivni viici zastupctim
svého druhu, jsou ziroven 1 odvazn€jsi pfi zkoumdni novych prostiedi a predatori

(Dingemanse & Reale 2005).

V behavioralni ekologii byva chovani jedince tradiéné povaZovano za plastické
(tvarn¢). Organismus se dokdze adaptovat a piizplsobit své chovani kazdé situaci tak, aby
se za danych okolnosti zachoval co nejefektivnéji. Navzdory tomu vSak jedinci vykazuji
pomémeé omezenou behaviordlni plasticitu a 181 se ve svych reakcich na stejny
environmentalni stimul. Tato omezend plasticita se mize projevit jako individudlni rozdily
vV chovani neboli osobnostni rozdily (oznaCovana také jako behavioralni syndrom nebo
zviteci osobnost). Jedna se o chovani, které je stabilni napfi¢ Casem a riznymi situacemi.
Nekteti jedinci tak oproti jinym napiiklad vykazuyji v daném kontextu zdanlive
nepfimétené¢ vysokou agresivitu, coz je ddno tim ze 1 vjinych kontextech jsou velmi
agresivni (Sih, Bell & Johnson 2004).

Soucasné studie se zabyvaji zejména divody, pro¢ se jedinci lisi ve svém chovani
a jak je tato behaviordlni variabilta v populaci udrzovana. Konzstentni rozdily
V behavioralnich rysech mohou pfetrvavat nebo koexistovat, pokud jsou naklady na
flexibilitu jedince moc vysoké nebo naopak je pro né¢ vyhodné byt ptedvidatelny (Sih et al.
2004). Fenotypové korelace mezi jednotlivymi slozkami osobnosti Casto pochazeji
z genetickych korelaci (Dingemanse & Reale 2005). Behavioralni variabilita mize byt
udrZzovana riznymi mechanismy mezi néz patii napt. fluktuyjici selekce nebo frekvencné
zavisla selekce. Mezi dalsi mozné mechanismy evoluce a udrzovani variability patii
i pohlavni vybér (Schuett, Tregenza & Dall 2010). Bylo ukazano, ze individualni rozdily
ve zviteci osobnosti jsou do urcit¢ miry dédicné (Dingemanse et al. 2002), pomérné
stabilni po celou dobu zvota jedince (Dingemanse & Reale 2005) a maji vliv na fitness
jedince (Boon, Réale & Boutin 2007).



Vliv na fitness se prokdzal ve studiich zamétujicich se naptiklad na reprodukci

prezivani jedincd byl zkouman u nizinnych goril (Gorilla gorilla), u kterych se jedinci
S vys$sim skore extraverze dozivali vyS$iho véku nezavisle na véku ¢i pohlavi (Weiss et al.
2013). Vliv osobnosti na reprodukci ilustruje napiiklad studie zkoumajici ovci tlustorohou
(Dingemanse & Reale 2005). U ovci se odvaméjsi jedinci zacali rozmnozovat diive
Poznatky o souvislosti osobnosti a reprodukéntho uspéchu mohou byt dillezité pro zlepSeni
podminek chovu zvifat v zajeti, napt. u druhl, které maji problémy s reprodukci v zajeti
nebo jsou ohrozené. Na pikladu cernych nosorozci, Diceros bicornis, se ukazalo, ze
samice, které ostatni méné pronasledovaly a vykazovaly méné stereotypniho chovani, mcly
vyssi reprodukéni uspéch (Carlstead, Mellen & Kleiman 1999b). Podobné u gepardd,
Acinonyx jubatus, byli rozmnozjici se jedinci state¢n&j$i neZ ti reprodukéné neaktivni, ale

neliSili se od sebe svou aktivitou ¢i agresivitou (Wielebnowski 1999).

Dle zminénych studii je zjevné, Ze omezena behavioralni flexibilita jedince neboli
osobnost hraje podstatnou roli vjeho zvot¢ a mize mit vliv na fadu parametri, které
mohou souviset s fitness jedince. V nasledujicich kapitolich se zaméfim na studie, které

zkoumaji souvislost mezi osobnosti zvifat, vybérem partnera a naslednou reprodukci.

1.2 Vybér partnera

Existuje cela tfada teorii, které se zabyvaji riznymi mechanismy vybéru partnera
pro budouci reprodukci (Edward 2015). Znaky, podle kterych vybér probiha, mizeme
rozdélit na fyzické jako je napiiklad velikost téla a na znaky behavioralni jako je napiiklad
odvaznost jedince (Furnham 2009). Vybér dle konkrétnich znakli mize piinaset urcité

vyhody, avSak vrealném svét¢ existuje i riziko, Ze pfilisna vybiravost jedince vede k tomu,

Ze vSichni vhodni jedinci se zadaji diive, nez k vybéru dojde (Laubu et al. 2016).

Teorie pohlavniho vybéru vychazi zptedpokladu, Ze to pohlavi, které investuje
vice do reprodukce (gamety, energie) a nasledné rodiCovské péce, je vybiravéjsi (Edward
2015). Tradiéné jsou za vybirav&jsi pohlavi povazovany samice. Existuji vSak i vyjimky,
kdy si partnera vybiraji samci. Preference u samci se mize vyskytovat u druhd s vylucnou
otcovskou péci o mlddata, vyS$Simi reprodukénimi ndklady ze strany otce a Vpifpadech,
kdy existuji rozdily v kvalit¢ samic (Paul 2002). Studie zabyvajici se vybérem partnera u



hlavace zlutavého (Gobiusculus flavescens) zjistila, ze samecci upfednostiuji samicky,
které maji vice barevna biiska. AvSak jejich preference je ovlivnéna jejich vlastni velikosti,
vybirat si mohou pouze ti vétsi (Amundsen & Forsgren 2003). Velikost téla se ukazala
jako preferovany znak i u jeStérky obecné (Lacerta agilis), kde samci preferuji vétsi
samicky (Olsson 1993).

Jednim zklasickych principli pohdngjici vybér partnera jsou piimé a nepiimé
vvhody pro pohlavi, které si vybfra. Piimé vyhody zskdvaji samicky v piipadé, kdy
preferuyji samecky se znaky, které reflektuji jejich schopnosti zabezpecit samicku
materialnimi zdroji, napf. potravou nebo poskytnout rodiCovskou péci. Napiiklad vybérem
dominantntho partnera mize samice ochranit svd mldd’ata proti pifpadné infanticidé
(Setchell & Lee 2004). Nepiimé vyhody jsou poskytovany v piipadé preference samiCek
pro samecky s kvalitnimi geny, které zajistuji zvySeni fitness jejich potomkd nebo
genovou kompatibilitu (Andersson & Simmons 2006). U makaka rhesus, Macaca mulatta,
bylo pozorovano, Ze samci s vys§i vrozenou imunitou a nizSim oxidacnim stresem se pari
svice samicemi. Tyto fyziologické znaky souvisi také s postavenim samce, vySe
hierarchicky postaveny samec ma vys$i vrozenou imunitu. Tato studie potvrzuje, Ze U
makakti by mohl fungovat partnersky vybér s nepiimymi vyhodami v podobé hodnotnych
genti pro samice (Georgiev et al. 2015). Vybér na zakladé piimych i nepiimych vyhod

vytvaii prostor pro kompetici mezi samci (Paul 2002).

V piipadé vybéru partnera na zikladé fyzickych charakteristk, miize byt vybér
uréen fadou znakid, které se mohou tykat velikosti, tvaru, barvy, ornamenti a mnoha
daBich casto pohlavn¢ dvoutvarnych znakt (Edward 2015). Tradiéné jsou preference
partnert studované napiiklad u ryb, kde si samicky vybiraji vyraznéji zbarvené samecky
(zivorodka duhova (Godin & Dugatkin, 1996), koljuska tiiostna (Bakker 1993)). Fyzcky
mak, ktery je u daného pohlavi preferovany, odraz kvalitu jedince, napt. schopnost zajistit
kvalitni potravu (Andersson 1994; Andersson & Simmons 2006). Ukazkou mize byt
napiiklad velikost téla samce u motského zastupce vranky, Cottus bairdi, (Downhower &
Brown 1980), a stim souvisejici sila ¢i bojovnost samce se kterou je spjatd napiiklad
obrana vici predatorim. Vybér partnera na zakladé fyzickych znakl Ize také pozorovat
napiklad u mandriti, Mandrillus sphinx, u kterych jsou samci se svétleji zbarvenymi
licemi preferovanou volbou pro samice. Toto zbarveni dospélych samct odrazi vek,
hladinu testosteronu i postaveni samce ve skupiné¢ a dalsi faktory (Paul 2002). V ptipadé
vybéru na zdkladé fyzickych charakteristk mohou vznikat neobvyklé az kuridzni



morfologické znaky u samct, jako napiiklad u fregatky obecné (Fregata minor). Samci
maji Cervené zbarveny hrdelni vak, ktery nafukuji v obdobi namluv (Dearborn, Anders &
Parker 2001).

Vybér partnera u ldi je vice komplexni Studie vénujici se tomuto tématu se
zabyvala nékolika faktory, které jsou rozhodujici pfi vybéru partnera. Napiiklad se jedna
o fyzicky vzhled, zdravi a v€k jedince, ndbozenstvi, profesni status ¢i potfeba potomkl
(Buss & Barnes 1986). Mez dalsi faktory nepochybné patii i osobnostni rysy. Napiiklad
extroverze u muzi mize byt pro Zeny sinym prediktorem pro ve&tSi mnoZstvi potomkul
oproti introvertnim jedincim (Alvergne, Jokela & Lummaa 2010). Je nutné je vSak rozlisit
od vlastnosti, které jsou vyhodné jen pro konkrétni zeny (Dingemanse & Reale 2005).

Pokud vyb&r partnera probihd na zikladé behaviordlnich charakteristik,
pfedmétem vybéru mohou byt rizné typy chovani nebo celd osobnost jedince. Rada studi
se veénovala preferenci partnert na zakladé¢ konkrétnich osobnostnich ryst napiiklad
explorace (Both et al. 2005), odvazost (Godin & Dugatkin 1996), agresivita (Harris &
Siefferman 2014). V piipadé behavioralnich rysi muze vybér partnera probihat nezavisle
na vlastnich rysech ¢i osobnosti jedince (samiCky vybiraji behaviordlni znak samce, ktery
odrazi jeho kvalitu napf. vSeobecny trend samiek bojovnic pestrych, Betta splendens,
preferovat ,Jover samce, ktefi své chovani sméruji vyluéné na samice (Dzieweczynski et
al. 2014) nebo mize byt vybér ovlivnény vlastni osobnosti. V kontextu vlastni osobnosti
pak rozliSujeme tendence vybirat partnera se stejnymi osobnostnimi rysy tzv. asortativni
vybér nebo srysy protkladnymi tzv. disasortativni vybér partnera (Schuett et al. 2010).
Vybér partnera na zakladé protikladnych rysti neni moc bézny. Avsak u korel (Nymphicus
hollandicus) bylo pozorovano parovani jedincd, kteti byli velmi odlisni ve své piivétivosti
(Fox & Millam 2014).

Jednim zdlleZitych znak®, podle kterého se jedinci paruji asortativné je
explorativni chovani. Studie na sykorach komnadrach (Parus major) prokazala, Ze vice
explorativni Samecci preferovali samicky, které byly ze stejné¢ explorativni linie. Podobné
samiCky zebfiCek pestrych (Taeniopygia guttata), které byly samy hodné explorativni,
preferovaly také znacn€ explorativni sameCky. Zatimco samicky s menSi exploraci
nevykazovaly zadnou preferenci (Schuett, Dall & Royle 2011a). Daliim studovanym
znakem pii vybéru partnera je agresivita. Napiiklad u salasnika modrého (Sialia sialis),
vmist¢ jejich vyskytu se zvySenou mezidruhovou kompetici se parovali jedinci pravé na
zaklad¢ podobnosti v agresivit¢ (Harris & Siefferman 2014).
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Vybér podobného partnera Vuritému znaku je dilezity zejména u druht
S biparentalni pé¢i o mlad’ata, u kterych se oba jedinci v paru staraji o potomky. VétSinou
se tedy jedna o monogamni druhy, které vytvareji dlouhodobé pary (Laubu et al. 2017).
Asortativni parovani potom umozni paru efektivné zkoordmovat své aktivity a zajistit si
tak vySsi reprodukcni Gspéch, jak se ukazalo u napiiklad v nékterych studiich u ptaku (viz
kapitola 3). Pro uskute¢nitelné role rodicti je nutné, aby kazdy z nich byl schopny reagovat
na chovani toho druhého. Napiiklad, pokud samec zredukuje své investice do parentalni
péce tak reakci na toto jednani je piizpisobeni nvestic od samice. Tudiz ve vysledku
mohou byt relativni investice od samcti a samic do potomkd zivislé na ustanovenych
pravidlech mezi rodi¢i (Royle, Schuett & Dall 2010). Synchronizace a koordinace je
nezbytna napiklad 1 Vvochrané teritoria paru proti vnknuti predatort. U 1ldi je
kompatibilita spojena se satisfakci v partnerstvi ¢i manzelstvi na zaklad¢é toho, jak se jevi
v oCich partnera coz ma vliv na dobu trvani vztahu (Rammstedt et al. 2013; Furler, Gomez
& Grob 2014).

Vybér partnera na zidkladé podobnosti v osobnost, mize byt V pifrodnich
podminkach komplexni tkol, kde je potieba velké mnozstvi Casu a energie. Navic se
jedince musi potykat s konkurenci (Laubu et al. 2016). Omezena moznost vybéru mize
vést k vytvofeni paru, ktery je primarné nekompatibini Coz milize vést k otazce, zda
vzniklou situaci je mozné néjak napravit. Piikladem zde mohou byt nekompatibilni pary
korel, u kterych je mozné pozorovat nizsi reprodukéni uspéch, a to je vede k Castéjsi extra
parové kopulaci, kterou se zejmé snazi najit podobnéjsiho partnera (Spoon, Millam &
Owings 2007). Muze ale tak dochazet k jistému piipodobiiovani jedinc po urcité dobé.
Touto oKolnosti se zabyvala experimentalni studie na biparentalnich rybach, kancik
duhovy (Amantitlania siqua). Ta prokazala, Z¢ u nekompatibiiniho paru se zvysila jejich
podobnost po pareni, a nakonec dosahli stejného reprodukéniho uspéchu jako pary, které si
byly podobné jiz pted pafenim (Laubu et al. 2016).

Vybér partnera podle jeho osobnosti se nemusi ale tykat jen partnerd sexualnich,
ale 1 partnerii socialnich ¢i pratel. Samice makaku, které si byly podobnéjsi v emocionalité,
spolu Iépe vychazely, pokud byly umisténé spolu vjedné ubikaci Samice Castéji
vyhledavaly spolecnost t& druhé, travily vice Casu Vblizkosti, vice se navzajem Cistily a
hraly si spolu. Samci spolu lépe vychazeli pokud byli oba vpriméru méné neuroticti
(Capitanio et al. 2017). U piibuznych i nepiibuznych dvojic Simpanzii bylo prokazano, Ze

pratelé jsou si vice podobni v tendenci ke spolecenskosti (Massen & Koski 2014).



1.3 Vybér partnera na zakladé osobnosti a reprodukcni uspéch

Podobnosti ¢1 odliSnosti vchovani v paru mohou mit dopad na reprodukéni
uspéch, a to zejména u monogamnich druh, kde mize jistd kompatibilita rodici byt
zasadni pro uspesny odchov potomstva. VétSina studii ukazala preferenci k utvofeni part
s jedincem, ktery byl ve sledovaném znaku na stejné urovni, tedy partnefi si byli v daném
znaku sob¢ podobni. Tomuto tématu se vénovalo nékolik studii zejména u monogamnich
druhti ptakt (napt. zebfticky (lhle, Kempenaers & Forstmeier 2015), korely (Spoon, Millam
& Owings 2006), sykory (Carere et al. 2005)) a ryb (napf. zivorodky (Ariyomo & Watt
2013) a kancici (Laubu et al. 2016)). Existuje pouze jedind studie, ktera dokazuje
souvislosti osobnosti paru S reprodukénim uspéchem u savet, a to u monogamni mysSi
panonské (Mus spicilegus), kde pary s podobnou trovni uzkosti, zahajily reprodukci diive
neZ nepodobné pary (Rangassamy et al. 2015).

Reprodukéni uspéch ve studich byl ptedevS$im sledovan jako schopnost se
Vpozorovaném paru pafit a zplodit potomky. Konkrétngji mezi nejCastéji studované
parametry reprodukce patfily zejména pocet porodu a pocet narozenych (Ariyomo & Watt
2013) ¢i vylhnutych mlad’at (Betini & Norris 2012) nebo mmnozstvi potéru (Laubu et al.
2016). U korel (Nymphicus hollandicus) byla studovana velikost snisky, pocet
oplodnénych vajec, pocet vylhnutych vajec a pocet mlad’at, kterd byla rodii odchovana
k samostatnosti (Spoon et al. 2006). U kiizaka mostniho (Larinioides sclopetarius) byla
zkoumana délka kopulace a pocet a velikost nakladenych snisek (Kralj-Fiser et al. 2013).
Nekteré studie dale zkoumaly i parametry tykajici se ndsledného vyvoje mlad’at. Napiiklad
u zebricek to byla rychlost ristu miad’at, jejich hmotnost a jejich kondice (Schuett et al.
2011a). Dilezitym hlediskem pro vyhodnoceni reprodukéniho Uspéchu je 1 umrtnost
mlad’at. VétSinou jsou zohlediiovana mlad’ata, kterd zemiela az po narozeni, ale dilezité je
zohledovat i jiz mrtvé narozena milad’ata nebo potraty (Carlstead et al. 1999a). Studie na
zebfickach zahrnovala 1 embryondlni mortalitu neboli Umrtnost mladat jesté pred
vylihnutim (lhle et al. 2015). Studie na primatech rozliSuje mortalitu u mlad’at dle véku, ve
kterém mladé uhynulo (neonatalni/mladécijuvenilni) a snazi se zjistit piiCiny téchto uhyni
(Carlstead et al. 1999b; Leong, Terrell & Savage 2004; Ihle et al. 2015).

Jednim znejCastéji  studovanych osobnostnich ryst ve vztahu k reprodukénimu
uspéchu je explorace (Both et al. 2005; Schuett et al. 2011b; Laubu et al. 2016). Napiiklad
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oba jednici vparu byli ,slow* v explorativnim chovani. Zatimco pokud byli oba jednici
SJfast“ vexploraci, byli leps$i vobrané svého teritoria (Both et al. 2005). Dalsi studie
o sykorkach prokazala, Zze kdyz byli oba jedinci v paru extrémni v exploraci, plodili
mlad’ata s nejvyssi télesnou hmotnosti za celé roky vyzkumu oproti parim se spiSe
primérmym skore. Tato télesnd hmotnost ovlivitovala konkurencni schopnost a preziti
mlad’at béhem zimy v letech s intenzivni kompetici o zdroje (Carere et al. 2005). Tendence
k exploraci u sojek Stellerovych (Cyanocitta stelleri) byly spojeny s riskantnim
vstupovanim do jiz znamych pasti. Pary, které si byly vtéchto osobnostnich rysech
podobné zahnizdily diive nez nepodobné pary (Gabriel & Black 2012).

Dallim velmi studovanym parametrem osobnosti ve vztahu Kk reprodukénimu
uspéchu je agresivita. Napiklad u salasnika modrého (Sialia sialia) vykazovaly vyssi
reproduk¢éni Gspéch (vétsi sniisky a téz81 mlad’ata) ty pary, kde byl projev studovaného
maku u obou jedinct extrémni (Harris & Siefferman 2014). Tento vysledek byl potvrzen
I u pavouki, u kiizaka mostniho (Larinioides sclopetarius), kde agresivnéjsi pary mély
vice nakladenych vajec. PfiCemz veétsi velikost snisky vajec byla spojena pouze s vetsi
agresivitou u samcu, agresivita samice nem¢la piimy vliv na pocet vajec (Kralj-Fiser et al.
2013). Velikost snisSky byla spojena s agresivitou samce i u vlastovek (Tachycineta
bicolor), nicméné veétsi pocet sniisSek byl tentokrat pozorovan u méné agresivnich samcti
(Betini & Norris 2012). Agresivita byla nicméné spojovana i S obranou hnizda u salasnika
a vlastovek (Betini & Norris 2012; Harris & Siefferman 2014). Vzijemna agresivita vici
sobé vparu byla studoviana u korel chocholatych (Nymphicus hollandicus). Cim méné
vzajemné agrese bylo pozorovano, tim vice vajec par snesl a tim vice mlad’at byl par
schopny odchovat k samostatnosti (Spoon et al. 2006). Podobné¢ u zebficek pestrych
(Taeniopygia guttata) byly také studovany vzajemné hrozby a agrese a zapojeni jedincti do
namluv a dvofeni se druhému. Pary, které mély moznost vybéru partnera byly vparu

vvvvvv

(Ihle et al. 2015).

Studie kancika avokadového, Amatitlania siquia, se zabyvala hned nckolika
osobnostnimi rysy: explorace, agresivita a také neofobie. Experimentalné sparovani
potomkd (vétsi mnozstvi potéru) nez pary protikladného typu (Laubu et al. 2016). Mezi
dalsi osobnostni rysy spojované s reprodukénim uspéch patii také odvaznost. Napiiklad u



zivorodky duhové (Poecilia reticulata) meli stejné odvazni jedinci vice mlad’at nez ti, ktefi
dosahovali rozdilné drovné v tomto znaku (Ariyomo & Watt 2013).

1.4 Drépkaté opice
1.4.1 Charakteristika skupiny

Drapkaté opice (Callitrichinae) jsou nejmensi primati znovosvétskych opic.
Taxonomicky se fadi do skupiny malpovitych (Cebidae). Do monofyletické skupiny
Callitrichinae patii 6 rodi — kalimiko (Callimico), kosmani (Callithrix, Cebuella, Mico),
Ivicci (Leontopithecus) a tamarini (Saguinus) (Digby, L.J., Ferrari,S.F., Saltzman 2006).
Tato skupina je odliSnd od ostatnich primith celou fadou znakl, mez které patii mala
velikost téla (kosman zakrsly 116g — Ivicek zaty 703g (Dietz, Baker & Miglioretti 1994;
Youlatos 2004), pittomnost drapki na vSech prstech kromé palce u nohou a kooperativni
pée o mlad’ata, do které se zapojuji vSichni ¢lenové skupiny (Digby, L.J., Ferrari,S.F.,
Saltzman 2006).

Drapkaté opice se ve volné piirodé vyskytuji v oblastech Amazonské niziny,
Atlantského pralesa a brazilskych savan Cerrado a Caatinga. Mala velikost téla, porody
dvojéat a potravni specializace jsou znaky, které umoznily drapkatym opicim rychle
obsadit nové habitaty b¢hem cyklického odvodiiovani pii vytvafeni Amazonského pralesa
(Buckner et al. 2015). Tato skupina obyva celou Skalu neotropickych habitatti a jednotlivé
druhy se Li§i velikosti teritoria a popula¢nimi hustotami (Digby, L.J., Ferrari,S.F., Saltzman
2006). Tato variabilta je dand mimo jiné rozdily v potravni ekologii Potravu tamarini a
vickih tvofi pfevazné plody a hmyz, zatimco primarni slozkou potravy kosmani
(Callithrix, Mico, Cebuella) jsou rostlinné pryskyfice (exudaty), na jejichz konzumaci jsou
tito primati morfologicky adaptovani (Garber 1997). Tato specializace dovoluje kosmanim
prezivat Vv takovych habitatech, jako jsou brazilské savany (Digby, L.J., Ferrari,S.F.,
Saltzman 2006).

Skupinu  Callitrichinae  vystihuje  celd fada  unikatnich  behavioralnich
a reprodukc¢nich znakd. Drapkaté opice zji ve skupinach o dvou az dvaceti jedincich, které
tvofi reprodukcéni pdr, ktery mid dominantni postaveni, mladata riznych vékovych skupin
a nepiibuzni jedinci (Garber 1997). Parovaci systém drapkatych opic je znac¢né flexibilni
a variabini mezi skupinami i druhy, od monogamie po polygynandrii. Drapkaté opice

relativné brzy dosahuji pohlavni zralosti (napiiklad samci a samice tamarina pinciho,
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Saguinus oedipus, dosahuji pohlavni dospélosti pfibliné v 19 mésicich zvota (Tardif
1984), typicky rodi dvojcata a vyjimecné i trojata, a to jednou do roka (tamarini, lviéci)
nebo dvakrat rocné (kosmani) a samice jsou schopné zabteznout jiz nékolik dni po porodu
(Savage et al. 1996b). Drapkaté opice jsou tedy primati s vysokym reprodukénim
potencidlem, toto vSak neplati pro vSechny samice. Ve skupiné Se rozmnozuje zpravidla
jedna domimnantni samice. Dominantni postaveni reprodukéni samice ve skupiné je
zajisténo potlacenim owulace u ostatnich samic. Plodnost samic je ovlivnéna socialnim
prostiedim, socio-sexudlnim chovanim a také chemickym stimuly, které byly nalezeny

v pachovém sekretu samice z ustfedniho paru (Savage, Ziegler & Snowdon 1988).

Drapkaté opice jsou druhy s kooperativni (aloparentalni) péci o mladata, kdy
o mlad’ata pecuji vSichni Clenové skupiny vcetné nepibuznych jedinci a vyznamnou roli
zde hraje otec. Kooperativni péfe zahrnuje sdileni potravy s mlad’aty, ochranu mladat
a zejména transport mladat. Clenové skupiny se kromé péée o mldd’ata podili také na
spole¢né obrané zdroji a teritoria nebo kooperuji pii ziskavani potravy (Garber 1997).
Spole¢na péce o mlad’ata zacind vétSinou jiz od prvntho dne narozeni mladéte. Vzhledem
K vysokym nakladim matky na krmeni a transport mlad’ata (Casto dvojcat), je ptitomnost
helprii a zejména otce dllezitym aspektem péce. U nekterych druhii (pf. tamarin pinci) se

mize otec starat stejné nebo dokonce vice nez matka (Rowe 1996).

Prezivani a Umrtnost mlad’at u drapkatych opic byla tématem mnoha studi, které
zkoumaly mozné aspekty ovliviiyjici mortalitu mlad’at jako je napiiklad piitomnost helprd,
velikost vrhu ¢i vyziva (Jaquish, Gage & Tardif 1991; Jaquish et al. 1996; Wormell &
Price 2001; Ash & Buchanan-Smith 2014). Pfi vétSim poc¢tu mladat v jednom vrhu se
snizuje schopnost matky na adekvatni vyzivu pro kazdého z nich. Faktor velikosti vrhu, se
zkoumal napiiklad u kosmant béelovousych, Callithrix jacchus (Jaquish, Tardif &
Cheverud 1997). Flexibilni parovaci systém a souvisejici kooperativni péfe o mladata
vytvaii ztéto skupmy idedlni materidl pro testovani Sirokého spektra jejich chovani, které
ma poztivni vliv na reprodukéni uspéch celé skupiny (Digby, L.J., Ferrari,S.F., Saltzman
2006). Pro tuto studii byly vybrané dva druhy tamarind, tamarin pin¢i (Saguinus oedipus) a

tamarin Zlutoruky (Saguinus midas).



1.4.2 Studované druhy

Vybrané¢ druhy tamarinii patii se svou telesnou velikosti spiSe k veétSim zastupclim
drapkatych opic. AvSak i mezi studovanymi druhy je mozné sledovat konkrétni rozdil
Télesna hmotnost tamarina pin¢tho se v priméru pohybuje kolem 410 g (Rylands et al.
2016), zatimco télesna hmotnost tamarina Zlutorukého se udava v priméru okolo 500 ¢
(Day 1997; da Silva Monteiro et al. 2012).

Oblast vyskytu studovanych druhd tamarinti je odli$na, jedna se o alopatrické
druhy. Vyskyt tamarina pin¢iho je omezeny pouze na Kolumbii a Panamu (Rylands et al.
2016), zatimco tamarina Zzlutorukého najdeme v Brazili, Francouzské Guyané, Guyané
a v Surinamu (Day 1997). Pro tamarina Zlutorukého je typicka cela fada habitati jako jsou
niziny a kopce Guyanského pralesa, savanové lesy, pisetné lesy a také sekundarni habitaty
vmiklé v blizkosti vesnic a mést. Oproti tomu je tamarin pinéi se vyskytuje ve vihkych
lesich na jihu Kolumbie a listnatych lesich na severu (R. W. Thorington 1968; Mittermeier,
R.A., Rylands, A.B. & Boubli 2008).

Velikost teritoria obou druhi je velmi variabilni a dochazi velmi Casto Kk piekryvu
teritorii  sousednich skupin. Oba dva druhy tamarini si brani sva teritoria, coz je
doprovazeno potyCkami, intenzivni vokalizaci a agresivnimi honiCckami (R. W. Thorington
1968; Mittermeier & van Roosmalen 1981; Digby, L.J., Ferrari,S.F., Salizman 2006).
Domovské okrsky tamarina Zlutorukého jsou vetsi, dosahuji velikosti kolem 35 ha (Day &
Elwood 1999), zatimco domovské okrsky tamarina pin¢iho jsou mensi, a to piiblizné
orozloze 26 az 32 ha (Dawson 1979). Tato variabilita v teritorialit¢ je do ur¢it¢é miry
zplisobena dostupnosti potravy. Ta je zavislA na kompozici mikrohabitati kofisti na
sezonni produkci ploda a také druhové skladbé rostlin (Peres 1993). Mezi obéma druhy Ize
najit i rozdily v preferovanych zdrojich potravy. Pievaznou slozkou potravy u tamarina
pinctho jsou plody dale pak uloveny hmyz a sezonné jesté rostlinné exudaty (Garber 1980).
V potravé tamarina Zlutorukého prevlada predevS$im hmyz Plodim dava piednost pouze v
obdobi destt (Kessler 1995; Pack, Henry & Sabatier 1999).

Velikost skupiny u tamarina Zlutorukého je vrozmezi 3 az 7 jedinci (Kessler
1995). Pfesny pomér samci a samic ve skupinich tamarina Zlutorukého neni znam.
V zajeti je mozné pozorovat reprodukéni samici S dvéma samci a potomky, avSak neni
jisté, zda tomu tak je i v piirodé (Moura 2003). Zatimco velikost skupiny tamarina pinctho
ma veétsi rozptyl od 2 do 10 jedinci. Fungujici skupiny v zajeti jsou slozené vyhradné
zreprodukéntho paru a jejich potomkd, V piirodé jsou skupiny rozsiteny o jedince rizného
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véku a pohlavi, které nemusi byt pibuzni Ustfednimu paru (Savage et al. 1996b).
Rozmnozovani tamarina pinciho souvisi s obdobim destt, kdy je dostatek zdroju potravy.
Porodni intervaly u tamarina pin¢tho byly pozorovany od biezna do kvétna a pak od fijna
do prosince (McGrew & Webster 1995; Savage et al. 1996a). Porodni intervaly pro
tamarina Zlutorukého nebyly studovany. U tamarinii pincich, se o mlad’ata v prvnim tydnu
Zivota stard prevazné samice, az pozdéji se zapojuje do péce samec, ktery se mize stat
primarnim  peCovatelem v pozdéjsi fazi vyvoje mladat (Rowe 1996). U tamarind
Zlutorukych se samec zapojuje do péfe o mlad’ata jiz par dni po narozeni (Bolin 1981).
Mimo zapojeni do rodi¢ti do péCe je pro uspésny odchov a vyvoj mlad’at rozhodujici i
piitomnost helprl a jejich podil na spolecné péci (Jaquish et al. 1997; Bardi, Petto & Lee-
Parritz 2001).

Mortalita mlad’at v piirod€ je piekvapivé nizsi nez v zajeti (Savage et al. 2009). U
tamarina pinciho Vpiirodé bylo pozorovano, Ze ve skupiné o vice jedincich byl pocet
preziviich mlad’at vy$si oproti mensim skupmam (Savage et al. 1996b; Washabaugh,
Snowdon & Ziegler 2002). Krom¢ velikosti skupiny, je umrtnost mladat v pirodé
ovlivnéna predevsim dostupnosti potravy pro samice. V obdobi sucha (kritického
nedostatku potravy) nebyla schopnd zadna samice porodit Zivotaschopné mladeé. AvSak i
pies dostupnost potravnich zdroji je Umrtnost mladat v piirod¢ stale nizsi (Savage et al.
19964a).

Mortalita u narozenych dvojcat se pohybuje kolem 22 % v pifrod¢ a kolem 37 %
v zajeti (Tardif, Carson & Clapp 1986; Savage et al. 2009). U tamarini pin¢ich chovanych
v zajeti bylo ziSténo nékolik riznych faktord, které jsou kritické pro prezti jejich mladat.
Jako kriticka, se ukéazala byt velikost vrhu, kdy vy$§i mortalita mladat je spojena pravé
s vétsi velikosti vrhu (trojéat) (Jaquish et al. 1991). Dalsi faktor, ktery ovliviuje piezivani
mlad’at jsou predchozi zkuSenosti rodici s péci o mlad’ata (Leong et al. 2004). Mize se
stat, Ze reproduk¢ni par zavrhne své potomky, coz je prevazné ovlivnéno tim, zda mch
moznost pozorovat vychovu svych mladSich sourozencii dospivani nebo jiz sami mch
zkusenost s odchovem (Kirkwood, Epstein & Terlecki 1983; Johnson, Petto & Sehgal
1991). Pary, které mely predchozi zkuSenosti s pééi o sourozence, n¢ly daleko mensi
umrtnost v jejich prvnim vrhu nez ty, které zkusenost nem¢ly (Colahan 2009).

Pfi¢ina potrati a mrtvé narozenych mldd’at u tamarin pinCich v zajeti neni vSak
vzdy odiivodnéna. Nejkritictéjsi doba pro pieziti mlad’at se jevi od prvniho tydne az do pul

roka jejich zvota. Témét polovina pozorovanych mladd’at narozenych v zemiela
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v neonatalnim véku (Leong et al. 2004). Zpozorovanych umrti mladat byla prevazna
vétSina zneznamych divodd, u zbylych byly identifkovany pravdépodobné piiciny jako
napiklad bakterialni sepse nebo metabolicka disfunkce (Leong et al. 2004). V zajeti mize
navic hrat svou roli i nepfirozeny vybér partnera, kdy jsou pary sestavovany uméle a
nemaji moznost partnera si vybrat. Pary, které jsou nekompatibini v behavioralnich
rysech, potom nemusi byt synchronizované pii péfi o potomstvo a mohou mit vyssi
umrtnost mladat. Cilem této prace je ohodnotit reprodukcni Gspéch parti v zoologickych

zahradach s ohledem na jejich osobnost.
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2 Cile prace

* 1) Vytvofeni osobnostntho modelu pro tamarina Zlutorukého na zakladé jiz

nasbifranych dat.

* 2) Otestovat vliv osobnostnich parametrii na reprodukéni Uspéch u tamarina

Zlutorukého a tamarina pinctho

3 Metodika

3.1 Jedinci

Sbér behavioralnich dat by proveden Michaelou Masilkovou Ve Etyfech Ceskych,
ve dvou némeckych advou slovenskych zoologickych zahradach. Data o chovani byla
ziskana od 17 jedinc druhu tamarina Zlutorukého (Saguinus midas) a od 16 jedincti druhu
tamarina pin¢tho (Saguinus oedipus). Pro hodnoceni osobnosti byla pouzta data
napozorovana pro vice skupin, reprodukce vSak byla hodnocena pouze u funk¢nich rodin,
t]. skupin sreprodukénim parem. Detailni informace o téchto skupinach jsou uvedeny
v tabulkach 1. all.

Tab. €. l.: SloZzeni skupin druhu Saguinus oedipus sohledem na pohlavi, postaveni ve

skupiné¢ a vék (uveden v mesicich).

Zoologicka Pocet Reprodukéni VEK rep. ] Vék
Ostatni

zahrada jedinci par paru ostatnich
Bojnice 4 12,13 99,5; 118 248 20
Bratislava 3 12,18 112,5; 182 14 22
Jihlava 132,5;

4 19,18 19,18 19,5

1125

Usti n. Labem 5 12,18 84,5;100 19,248 41,27;16,5

13



Tab. ¢. Il.: Slozeni skupin druhu Saguinus midas sohledem na pohlavi, postaveni ve

skupin¢ a vék (uveden v mesicich).

Pocet  Reprodukéni  VEk rep. Vék
Zoologicka zahrada Ostatni

jedinci par paru ostatnich
Berlin 3 12,148 89:55 19 16
Hodonin 4 12,18 40,5;51,5 24 113;15
Jihlava 5 12,138 55;46 K1® 26;26;16
Magdeburg 3 12,138 29:120 13 12
Plzen 2 12,18 39,5;39,5 - -

Pro analyzu souvislosti mezi behaviordlnimi projevy a reprodukci bylo pouzto
9 rozmnozujicich se part (4 pary t. pnctho a 5 pard t. Zlutorukého). Primérny vek
reprodukéni samice u tamarina pinciho je necelych 9 let a primémy vek reprodukéniho
samce je 10 let. Primérny vék reprodukéni samice u tamarina Zlutorukého jsou 4 roky a

prumérny vek reprodukéniho samce je 6 let.

3.2 Metoda sbéru behavioralnich dat

Jako metoda hodnoceni osobnosti, byl powzit zaznam prvkt chovani (Freeman,
Gosling & Schapiro 2011). Metody pozorovani chovani byly podrobné popsany
vdiplomové praci M. Masikové (2013) Pozorovani bylo provedeno metodou fokalniho
zaznamu (30 min) a minutkového snimani (2minutové intervaly) (Masilkova 2013). Prvky
chovani byly zaznamenavany, na zaklad¢ etogramu, ktery byl vypracovan dle publikované
literatury pro rod Saguinus. Pro kazdé jedince bylo nasbirano celkem 15 hodin pozorovani,
a to rovnomérné rozmisténych v pribéhu dne. VSichni sledovani jedinci byli individuaing
rozpoznavani, pozorovani bylo provadéno zprostoru pro navstévniky a nahravano pomoci

diktafonu (Masilkova 2013).
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3.3 Podminky chovu

Podminky chovu se [i§i napfi¢ zoologickymi zahradami. VSechny ubikace byly
piné¢ vybaveny veétvemi, rostlinami, policemi a boudiCkami. Pouze nékteré skupiny mély
vdobé pozorovani piistup do venkovni ubikace, a to konkrétn¢ v B¢,
Hodoniné, Magdeburgu a v Ostravé. Krmilo se dvakrat az ¢tyfikrat denné v zavislosti na
konkrétni zoologické zahradé. Potrava byla slozena z ovoce, zeleniny, hmyzu
a komer¢nich smési V nékolika zahradach (Berlin, Bojnice, Jihlava a Usti nad Labem)
byla potrava obohacovana 0 arabskou gumu. Voda byla k dispozici ad libitum.

3.4 Data pro reprodukci

Data pro zpracovani udaji o reprodukci byla poskytnuta prostiednictvim tzv.
taxon reporti ze zoologickych zahrad. Taxonomicky report obsahuje udaje o pohlavi
jedince, 0 mist¢ a datu jeho narozeni, rozmnozovani a piipadné piesuny mez
zoologickymi zahradami ¢i jinymi majitel. Nasledn¢ byla data jest¢ dopinéna o udaje
z vyro¢nich zprav zoologickych zahrad a sbornikii Midas.

Pro analyzu souvislosti osobnosti s reprodukénim uspéchem byly zahrnuty
3 nasledujici parametry: pocet porodt v parech od jejich sestaveni, délka meziporodniho
interval a pocet tmrti mladat (1 mladé, dvojcata) do 3 mésict jejich Zvota.

Pocet poroda byl definovan jako pocet porodii samice s danym samcem vydéleny
Sasem, ktery par spole¢né Zl. Cas pro dany par se pocital od chvile sestaveni paru az do
jeho zaniku (z divodu tmrti nebo pifesunu jednoho z nich) nebo v piipadé trvani souZiti az
do cervna roku 2017. Déle jsem vypocitala pro kazdy par primémou délku meziporodniho
intervalu  (uvedeno v tydnech). Pocet uhynulych mladat byl nejprve zaznamenan
s pfihlédnutim k ¢asu tmrti (do 1 tydne, do 3 mésict) a typu vrhu (1 mladé, dvojcata,
trojcata). Pocty Umrti byly nasledné déleny poctem porodi. Nakonec byla pro analyzu
zvolena hodnota, ktera vypovidala o délce spole¢ného souziti paru (uvedeno v mésicich).
Déale byly do analyzy zahrmuty udaje o druhové piislusnosti paru Saguinus oedipus c¢i

Saguinus midas a vék samce a samice.

Déle jsem ztaxonomickych reportd zjiStovala dalsi proménné souvisejici
sreprodukci a historii paru a jejich souhrn je uveden v tabulce v pfiloze (Ptiloha 3).
Zriznych davodii vSak nebylo mozné tyto proménné pro analyzu vyuzit. Napiiklad
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z taxonomickych reporti bylo mozné zjistit, zda jedinci byl jiz diive reprodukéné aktivni,
tzn. jestli uz méli mladata pfed ustanovenim pozorovaného paru. V tomto parametru ale
mezi sledovanymi samci a samicemi nebyla téméf Ziddnd variabilta (16 z 18 jedincl se
pfedtim nerozmnozovalo) a proto tento parametr nebyl do analyzy zahrnut. Pouze pro
nékteré jedince bylo mozné s jistotou urCit, zda m¢li predchozi zkuSenosti jako helpfi, jestli
tedy byli pfitomni dalSimu rozmnozovani svych vlastnich rodi¢ii a vyskytla se tedy u nich
moznost péce o své mladsi sourozence. Z diivodl, Ze nebylo mozné zjistit tento udaj pro
vSechny jedince, nebyla ani tato proménnd ve statistické analyze pouzta. TrojCata byla
u sledovanych part spiSe vyjimkou, a stejné¢ tak je tomu 1 v piirod€é. I proto umrti trojCat
nebyla do analyzy zahrnuta. VétSina mlad’at zemiela do jednoho mesice po porodu, a tak
nebylo nutné tmrti mladat rozdélovat podle stati a byl ponechan celkovy udaj do tii

meésicu.

3.5 Statistické zpracovani

3.5.1 Osobnostni model

Osobnostni model pro tamarina Zlutorukého byl vytvofen na zikladé
behavioralnich indexti, které zahrnovaly Siroké spektrum chovani Tyto indexy byly
vytvofeny  zkontinudlntho  fokalntho zdznamu a minutkového snimkovani béZného
chovani.  Seznam indexd a jejich definic je uveden v tabulce v piiloze (Pfiloha 2)
(Masilkova, M., Weiss, A., Konecni). Data byla zpracovana pomoci analyzy hlavnich
komponent (Principal Component Analysis, PCA). Do PCA vstupovalo 23 behavioralnich
indext. Pro mterpretaci komponent byly pouzty indexy, které mély hodnotu vyss$i nebo

rovno |0,4| na dané komponent¢.
3.5.2 Behavioralni parametry

Vzhledem ke skutecnosti, ze osobnostni modely byly druhové specifické (tj. liSily
se poctem komponent 1 jejich strukturou), nebylo mozné je vyuzit pro souhrnnou analyzu
s reprodukci, kterd s ohledem na velikost vzorku musela byt vytvofena pro oba druhy
dohromady. Z tohoto dtivodu byly pouzity behavioralni parametry, které byly vybrany tak,
aby reprezentovaly chovani z rlznych komponent a ziroven chovani hojné¢ studované
V literatufe. Bylo vybrano 5 prvkii chovani: CiSténi srsti, ostraztost, kontaktni agrese, Cas

straveny v afiliativni socidlni interakci a diverzita aktivit.
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Podobnost sledovanych pard vtéchto péti parametrech chovani byla vypoctena
pomoci indexu podobnosti. V absolutni hodnoté byla odectena hodnota samice od hodnoty
samce (Rangassamy et al. 2015). Cim vétsi byla vysledna hodnota, tim vice byl jedinci
V paru V daném chovani odlisni. Vysledné hodnoty byly pouzty pro analyzu s reprodukci.

3.5.3 Souvislost reprodukce a osobnosti: Linearni modely

Vliv behavioralnich parametri na reprodukci byl testovan pomoci linearnich
modell. Pro srovndni modeli bylo pouzito tzv. Akaikeho informacni kritérium (Akaike
mformation criterion, AIC), které¢ slouzi k posouzeni schopnosti riznych modeld vysvétlit
variabilitu v pozorovanych datech. Po vytvofeni nulového linearntho modelu a nasledného
pouziti funkce step Vvznikl findlni model na zikladé parametri AIC. Jako vysvétlované
proménné byly pouZity parametry o reprodukci: pocet porodl, délka meziporodniho
mterval a pocet Umrti mlad’at. Vysvétlyjici proménné, které byly vybfrany do modelu
zahrnovaly: vék samice, v€k samce, druh (oedipus ¢i midas), rozdil v paru v Citéni srsti,
rozdil v paru v kontaktni agresi, rozdil vparu v Case straveny v socialni interakci a rozdil
vparu v diverzit¢ aktivit. Z danych vysvétlyjicich proménnych byly vybrany ty, jejichz

kombinace vysvétluji nejvétsi variabilitu v daném parametru reprodukce.

Vsechny statistické analyzy byly provedeny vprogramu R (R verze 3.0.0, The R
Foundation for Statistical Computing).
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4 Vysledky
4.1 Osobnostni model tamarina zlutorukého

Na ziklad¢ paralelni analyzy byly zvoleny tfi komponenty. Behavioralni indexy,
které nedosahly hladiny vyznamnosti [0,4|, nebyly zahrmuty do findlnho modelu.
Vysledkem PCA je osobnostni model tamarina Zlutorukého se tiemi komponentami
(Dominance, Piivétivost a Zvédavost), které spolecné vysvétluji 61 % celkové variability

(Tab. 111.).

Prvni komponenta se nazyva Dommance. Jedinci, ktefi dosahovali vysokych
hodnot na této komponenté jsou castéji agresivnéj$i (kontaktni agrese i hrozby). Tito
jedinci jsou casto kontaktni, a to dokazuji 1 Castéjsi piichody k ostatnim jedincim ve
skupiné a zaroven i odchody. Jedinci velmi Casto ocichavaji substraty a objekty, které pak
i Casto pachové zna¢i Na dané komponenté je mozné pozorovat zaporné hodnoty u dvou
indext. Je tedy zrejmé, ze jedinci dosahujici vysokého skore na této komponenté spiSe

aktivni, nez aby odpocivali (Odpocinek). A ziroven nestiidaji tak Casto rizné substraty.

Druhda komponenta se nazyva Piivétivost. Jedinci, kteti dosahuji vysokych Cisel
na této komponent¢ Opakovang travi Cas v blizkosti ostatnich ve skupiné afiliativnim
chovani. Velmi Casto Cisti ostatni jedince, ale také tuto aktivitu Castéji ukonCuji. Pecuji
o sebe mnohdy vic neZ ostatni a také se nechdvaji od ostatnich cCastéji Cistit.

Treti komponenta se nazyva Zvédavost. Jedinci nabyvajici vysokych hodnot na
této komponent¢ cCasto prozkoumavaji a pozoruji své okoli a prostfedi (Monitoring,
Explorace) a casto manipulyji s pfedméty. Své aktivity mnohdy méni, je tedy ziejmé, ze
jsou neustdle vpohybu. U danych jedincti dochdz castéji k vzijemnému vyzyvani k CiSténi

srsti i s ostatnimi jedinci.
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Tab. Ill.: Osobnostni model pro tamarina Zlutorukého

Dominance Privétivost Zvédavost

Ptichody (iniciované) 0,92 0,09 -0,14
Kontaktni agrese 0,89 -0,03 -0,12
Grimasa 0,85 -0,14 -0,13
Hrozby 0,83 -0,22 -0,03
Pachové znaceni 0,82 -0,16 0,26
Ocichavani objektt 0,68 -0,06 0,50
Odchody (iniciované) 0,66 0,35 -0,27
Diverzita vyuzivanych substrati -0,56 -0,52 0,44
Odpocinek -0,49 -0,25 -0,21
Odnaseni potravy 0,29 0,26 0,04
Skrébani 0,28 0,08 -0,05
Ukonceni ¢isténi srsti (iniciované) 0,01 0,93 0,04
Cisténi srsti (iniciované) -0,01 0,89 0,00
Podil pasivné straveného ¢asu v socialni interakci 0,27 -0,84 -0,02
Afiliativni Cas 0,28 0,82 -0,04
Cisténi viastni srsti -0,02 0,69 -0,11
Cisténi srsti (prijaté) 0,09 0,59 0,18
Vyzva k ¢isténi (iniciovana) 0,02 0,23 0,81
Monitoring 0,02 -0,18 0,79
Vyzva k ¢isténi (prijatd) 0,03 0,39 0,73
Ostrazitost -0,14 -0,19 0,60
Diverzita aktivit 0,02 0,36 0,55
Explorace -0,06 -0,08 0,53

19



4.2  Osobnostni model tamarfna pinc¢tho

Pro porovnani je zde uveden (Tab. IV) osobnostni model pro tamarina pinciho,
ktery je pfevzaty zprace Masikové (Masikova, M., Weiss, A., Kone¢nd). Na ziklad¢
paralelni analyzy (PCA) byly vtéto analyze zvoleny dvé komponenty (Extraverze,
Sebejistota), které dohromady vysvétluji 54 % celkové variability (Tab. IV).
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Tab. IV: Osobnostni model pro tamarina pinc¢iho

Extraverze Sebejistota

Diverzita aktivit 0,89 0,29
Podil pasivné straveného ¢asu v socialni interakci -0,88 0,09
Explorace 0,88 0,00
Hrozby 0,88 -0,06
Ostrazitost 0,72 -0,42
Cisténi srsti (iniciované) 0,71 0,35
Vyzva K ¢iténi (piijata) 0,68 0,04
Ukonéeni ¢isténi srsti (iniciované) 0,64 0,41
Odpocinek -0,63 -0,44
Grimasa 0,59 -0,12
Ocichavani objektt 0,49 -0,34
Monitoring 0,43 -0,09
CiSténi vlastni srsti 0,40 -0,22
Pachové znaceni 0,34 0,10
Odchody iniciované -0,17 0,92
Ptichody iniciované -0,07 0,85
Skrébani -0,12 -0,84
Afiliativni Cas -0,25 0,80
Kontaktni agrese -0,05 0,76
Odnaseni potravy -0,17 0,65
Cisténi srsti (prijaté) 0,05 0,62
Diverzita vyuzivanych substrati 0,30 0,58
Vyzva k ¢iSténi (iniciovand) 0,21 0,45
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4.3 Vliv osobnostnich ryst na reprodukci

4.3.1 Pocet porodii a chovani paru

Tab. V.. Zavislost poc¢tu porodu na vybranych vysvétlyjicich proménnych (v€k, agrese a
Cas v interakci)

Estimate  Std. Error tvalue p

Intercept 0.131 0.020 6.543 0.001
vek & - 0.002 0.020 -1.579 0.175
Kontaktni agrese |3-9| - 0.005 0.002 -1.932 0.111

Cas straveny V soc. interakci |3-Q|| 0.113 0.001 1.285 0.255

Vybrané vysvétlyjici proménné vstupujici do analyzy nepiekrocily hladinu
prikaznosti a velikosti jejich efektu byly pomérné malé.

4.3.2 Délka meziporodniho intervalu a chovani paru

Tab. VI.: Zavislost meziporodniho intervalu na rozdilu kontaktni agrese

Estimate  Std. Error t value p

Intercept 31.624 4.616 6.851 0.000

Kontaktni agrese [3-Q|| 2772 1747 1587 0.157

Z vysledkit modelu vyplyva, Ze Vliv rozdilu v kontaktni agresi vparu na délku
meziporodntho intervalu neni statisticky signifikantni. Nicméné lze fici, ze existuje urcity
trend mezi prodlouzenin meziporodniho intervalu a zvySenym rozdilem v kontaktni
agresi. Coz znamena, ze kdyz se jedinci vparu velmi podobaji, a tedy jsou podobné
agresivni, dochazi ke zkracovani meziporodniho intervalu. Vztah vysvétlované proménné

S vysvétlujici proménnou je vyjadien na Obr. 1.

22



70 4 o

60 [

50 -
40 -

30 B

20 ]Il 1l Il IIII : ; ; ; .
0 1 2 3 4 5 6 7

Meziporodni interval

Kontaktni agrese |<§' 9|

Obr. 1.: Zavislost délky meziporodniho intervalu na rozdilu kontaktni agrese Vv paru

4.3.3 Pocet umrti mlad’at a chovani paru

Tab. VII.: Zavislost poc¢tu umrti mlad’at na vysvétlyjicich proménnych (v€k, ¢as v interakci
a druh).

Estimate  Std. Error tvalue p

Intercept -0.401  0.114  -3.524 0.017
vek & 0.041 0.009  4.496 0.006
Cas straveny v soc. interakci |3-Q|| 1.344 0.448  3.002 0.030

Druh -0.159 0.076 -2.103 0.089

V modelu testuyjicim vliv parametri na pocet umrti piekrocily dvé vysvétlyjic
proménné — vek samci a rozdil vmnozstvi Casu straveného socialni aktivitou — hladinu
v mnozstvi Casu straveného vsocialni interakci mezi jedinci vede k mensSi umrtnosti
mlad’at. Je mozné téz sledovat trend mensi umrtnosti u tamarina pinCiho. Jednotlivé
vysvéthyjici proménné v zavislosti na vysvétlované proménné jsou znazornény na Obr. 2.,

3., 4.
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Obr. 2.: Vliv véku samce na pocet umrti mlad’at do 3 mésicti zivota
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Obr. 3.: Zavislost poétu umrti mlad’at do 3 mesici Zivota na rozdiu vparu v c¢asu
stravené¢ho v soc. interakci
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Obr. 4.:Vliv druhu na pocet tmrti mlad’at do 3 mésicti zivota
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5 Diskuze

Tato diplomova prace testovala predpoklad, Ze vysSi podobnost paru v chovani
vede Kk vyS§imu reprodukénimu uspéchu. Podpora této teorie byla diive nalezena u ptaki
(Carere et al. 2005; Spoon et al. 2006; Ihle et al. 2015) ¢i ryb (Ariyomo & Watt 2013;
Laubu et al. 2016) a jednoho druhu savce (Rangassamy et al. 2015). Ve vétSin¢ piipadi se
jednalo o druhy s biparentalni péci.

Na ziklad€¢ vysledkid této prace je mozné fict, Ze vétSsi podobnost v pérech
v socialni interakci vedla K menSi Gmrtnosti mlad’at a vétsi podobnost v paru v kontaktni
agresi vedla ke zkracovani meziporodniho mtervaln. Negativni efekt byl prokdzin u véku
samct, pficemz vyss$i vék samcti zapii€inil veétsi pocet tmrti mladat.

Vétsi podobnost jedinci vparu v tendencich k agresivitt miZe zkracovat
meziporodni interval (Obr. 1.), 1 kdyz tento vysledek nebyl statisticky signifikantni. Lze
predpokladat, ze pokud jsou jedinci v paru velmi odlisni ve své agresivité, zvySuje se u
nich riziko zranéni, a tudiz je pravdépodobnéjsi, ze jedinec nebude svolny k Castéjsi
kopulaci. Naopak pokud jsou si vtomto znaku podobné&jsi, pafeni se vyskytuje Castéji a
meziporodni interval se zkracuje. V pifrodé¢ se da predpokladat, Ze podstatny vliv bude mit
na meziporodni interval i dostupnost potravnich zdroju (Dietz et al. 1994). Avsak v zajeti
toto neni pro samice lmitujici, tudiz na reprodukci mize mit vétSi vliv pravé podobnost
Vparu. Vv agresivity paru na reprodukéni tspéch byl potvrzen i u fady dalsich druhti. Dle
literatury je mozné sledovat, ze u kancika pruhovaného s vét$i podobnosti jedinct v paru
Vagresivit¢ se zvySuje pocet narozenych mlad’at (Laubu et al. 2016) a u korel roste
uspésnost pii jejich odchovu (Spoon et al. 2006). U zebficek je momé sledovat, Ze
podobnost jedinci v chovani zvySuje nejen reprodukéni UspéSnost paru ale 1 fitness

zicCastnénych jedinct (lhle etal. 2015).

Vysokd podobnost vparu vmnozstvi Casu straveného afiliativnimi socidlnimi
aktivitami jako je napf. C¢iSténi srsti socidlni hra nebo sezeni v kontaktu i blizkosti,
ovlivnila pocet tmrti miad’at (Obr. 3.). Cim vice jsou si jedinci v paru podobni, tim mensi
mortalita mlad’at je u nich pozorovana. Pokud jedinci travi ¢as velmi podobnym zpiisobem,
je snadnéj$i se synchronizovat a koordinovat vzijemné interakce a aktivity tykajici se
napiiklad 1 rodiCovské péce. Jako jeden zmoznych divodi vysSi mortality milad’at

u tamarini pin€ich v zajeti se Casto udava nedostatecnd rodiCovskd péfe nebo zanedbani
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péte mladata (Bardi et al. 2001). Pokud jedinci vparu nekoordinuji své aktivity, lze
predpokladat, ze nebude dochazet k véasnému predavani mlad’at napi. na kojeni a mlad’ata
mohou byt ponechana dlouho sama bez dozoru, ¢imz se napiiklad zvySuje
pravdépodobnost padu pfili§ mladého mladéte. Pokud se jedinci neshodnou pii piedavani
mladat, mize mezi nimi dojit k agresi, kterd miize mlad’ata potencialn¢ také negativné
ovlivnit. Index tykajici se cCasu straveného socidlnimi aktivitami vyjadifuje vSeobecnou
afiiativni tendenci jedince k ostatnim clenim skupiny. Tento index nerozliSuje, kolik Casu
travi jedinec se svym partnerem, parametr, ktery by bylo vhodné v budoucich studiich
zohlednit.  Studie zabyvajici se podobnosti jedincii u malp kapucinskych prokazala, ze
jedinci, kteti projevovali vice afiliativni chovani wii€i vSem ostatnim jedincim, méli
kvalitnéj$i socialni vztahy. Jelkoz jedinci podobngjsi v sociabilité, coz zahrnuje blizkost
jedinc a Cas straveny v jejich blizkosti, jsou emocialn¢ a socialné kompatibingjsi (Morton
et al. 2015).

V této praci jsem testovala pouze podobnost/odlisnost v paru jakozto rozdil
v chovani mez jedinci v kazdém paru. Konkrétni kombinace behavioralnich projevii, napf.
zda oba vparu extrémné agresivni ¢i minimalné, nebyla testovana vzhledem k malému
poctu testovanych part. Podobnosti v ramci jednoho paru a smér této podobnosti by mohl

byt predmétem dalstho vyzkumu.

Na mortalitu mladat nemusi mit vliv pouze chovani rodicth. Z vysledkt
vyplynulo, ze i vys§i veék samct byl divodem pro castéjsi tmrti mlad’at (Tab. VII.). Podle
literatury by m¢hi byt starSi jedinci zkusSenéjSi v péci o mladata a mit tak vetSi reprodukcéni
uspéch.  Velmi mladi otcové maji vySS$i mortalitu mlad’at (Johnson et al. 1991). Avsak
parametr pfedchozi zkuSenosti s pé¢i o mladata nebyl vmé praci zahrnut. Vék je spojeny
s fyzickou kondici jedince, a miize byt tak kritickym faktorem zejména u druhti, u kterych
se samec intenzivn¢ podili na péci o mlad’ata. Tedy ¢im star$i je otec, tim méné je fyzicky
schopny zvladat rodiovskou péci, jako je napiiklad noSeni mlad’at u tamarind. Starsi
samci, ktefi uZ nemohou vynaloZt tolk energie do rodiCovské péce, vSak mohou profitovat
Z piitomnosti helprd. AvSak pii zkoumadni v€ku rodici je nutné fict, ze se pii testovani
nezohlediioval v&€k u kazdého jednotlivého porodu, a tak neni jasné, jak se meni Umrtnost
s kazdym porodem, kdyz jedince starne. Existuji také studie, které naznaCuji, Ze spiSe
kondice matky a jeji vék mohou mit vliv na uspéSnou reprodukci (Jaquish et al. 1997;

Bales et al. 2001). Avsak vmé diplomové praci nebyla bohuzel kondice matek
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zohlediiovana a ani jejich vék se neukazal signifikantni prediktor zadného z reprodukcnich

parametri.

Data vyuzitd vramci této diplomové prace maji samoziejmé¢ fadu omezeni, které
mohou mit vliv na dosazené¢ vysledky. Prvnim znich je velkost a povaha vzorku zvitat.
Pocet sledovanych parti byl relativné maly, coz by mohlo ovliviiovat prikaznost testtl.
S velikosti vzorku také souvisi fakt, Z¢ do modelu mohlo byt zahrnuto jen omezené
mnozstvi parametrd. DalSi omezeni behaviordlnich a reprodukénich parametri bylo
zpisobeno nedostatkem informaci ¢i nizkou variabilitou. Pokud =zvife pochazelo od
soukromého majitele, nebyly o ném skoro zidné detaini informace. Nckteré tudaje ale
nebylo mozné vyCist ani ze zdznami zoo. Dalsi informace, které nebyly vzdy uUpkné
dostupné se tykaly pfiCmy Umrti mlad’at. VEétSmou bylo mlad€ jiz nalezeno mrtvé, avSak
pficina nezjiSt€éna, pokud se nejednalo pfimo o zranéni ¢i chorobu. Né&které nezahrnuté
parametry, jako napiiklad velikost skupiny, piitomnost helprii nebo piedchozi zkuSenost,
jsou dle literatury vyznamné prediktory uspésné reprodukce (Debyser 1995; Burkart 2015)
(Savage et al. 1996b) a jejich piipadné zahrnuti by mohlo mit vliv na dosazené vysledky.

Dalsim omezenim této studie je, Zze jedinci byli sparovani uméle a nemeli moznost
vybéru partnera podle svych preferenci. (Debyser 1995). Pokud se umgle sestavené pary
v zoologickych zahradach nerozmnozuji, jsou veétSinou takové pary rozpustény. Pokud
dojde vparu k tmrti jednoho z nich je vétSinou zbyly jedinec sparovan s jinym partnerem,
ktery je zrovna k dispozici. Ptezivsi jedinec je spojen s Uplné nové piichozim jedincem
zjiné zoologické zahrady nebo ze soukromého chovu nebo mize utvoiit par s jedincem,
ktery byl vjiném paru netspéSny. Uméle sestavené pary nejsou idedlni pro studium vybéru
partnera., nicméné je tim zvySena variabilita v podobnosti v parech, ¢imz se zvySuje
pravdépodobnost na nalezeni spojitosti s reprodukci. Jelkoz vramei pfirozeného vybéru
by nemuselo dojit k volbé tak odli§ného partnera. Protoze nebylo mozné testovat osobnost
jedinct pfed vytvofenim paru, neni mozné fict, zda za jejich spoleCné souziti nedoSlo
K ptipodobnéni jedincd. Touto moznosti se zabyvala jiz studie na rybach, kancik duhovy,
kde dochazelo k pfipodobnovani jedincti v paru az po jejich pareni (Laubu et al. 2016).

Protoze osobnosti modely obou druhii se ISily poctem komponent i jejich
strukturou, nebylo mozné otestovat vliv podobnosti v osobnostnim skoére paru na
jednotlivych dimenzich na reprodukéni uspéch paru. V budoucnosti by studie zabyvajici se
osobnosti drapkatych opic na velkkém poctu zvirat mély byt schopné tento vztah odhalit

s ohledem na doporuceni navrzena v této praci.
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6 Shrnuti

Cilem této prace bylo vytvofit osobnostni model pro tamarina Zutorukého na
zakladé jiz nasbiranych behavioralnich dat a oOtestovat vliv osobnostnich parametri na
reprodukéni uspéch u tamarina Zlutorukého a tamarina pinciho. Dle literarni reserSe je

ziejmé, Ze osobnost ma vliv na reproduk¢ni Gspéch u mnoha druhli zvitat.

Vzhledem K odliSnosti  osobnostniho modelu  Zlutorukého s jiz  vytvofenym
modelem pro tamarina pin¢tho, byly pro analyzu vlivu o0sobnostnich parametra na
reprodukéni  Uspéch vybrany prvky chovani (CiSténi srsti, ostrazitost, c¢as straveny
vsocidlni mterakci, kontaktni agresi a diverzitu aktivit), které reprezentuyii nejcastéji

studované behaviordlni rysy.

Vysledky ukazaly, Ze zbehavioralnich proménnych ma vliv na reprodukci pouze
podobnost vparu zhlediska kontaktni agrese a Casu straveného V socialnich interakcich.
Vétsi podobnost v kontaktni agresi vparu ovlivnila poztivné délku meziporodniho
intervalu. Cim podobngjsi si byl par vmnozstvi Gasu straveného socidlni interakci
(afiiativni tendence), tim byla pozorovdna nizZ8i mortalita mladat. Jako dalsi faktor se
projevil vék samct. Cim vyssi byl vék samce tim vétsi pocet umrti mlad’at byl pozorovan
Vv daném paru.

Dle vysledki je tedy mozné pozorovat casteCné potvrzeni puvodniho
podobnost miize byt dllezitd pouze pro nckteré¢ behavioralni rysy jako je napiiklad
afiliativni chovani nebo kontaktni agrese. Tato prace je vSak navic limitovana i malym
poctem testovanych pari, tudiz se vliv nékterych behaviordlnich rysi nemusel ani projevit.
Pro rozsffeni znalosti o faktorech ovliviiyjici reprodukéni Uspéch by bylo vhodné rozsifit
pocet testovanych pari drapkatych opic a nasledné dané vysledky porovnat mez

jednotlivymi druhy.

28



7 Seznam literatury

Alergne, A., Jokela, M. & Lummaa, V. (2010) Personality and reproductive success in a
high-fertility human population. Proceedings of the National Academy of Sciences, 107,
11745-11750.

Amundsen, T. & Forsgren, E. (2003) Male preference for colourful females affected by male
size in amarine fish. Behavioral Ecology and Sociobiology, 54, 55-64.

Andersson, M. (1994) Sexual Selection. Princeton University Press.

Andersson, M. & Simmons, L.W. (2006) Sexual selection and mate choice. Trends in Ecology
and Evolution, 21, 296-302.

Ariyomo, T.0. & Watt, P.J. (2013) Disassortative mating for boldness decreases reproductive
success in the guppy. Behavioral Ecology, 24, 1320-1326.

Ash, H. & Buchanan-Smith, H.M. (2014) Long-term data on reproductive output and
longevity in captive female common marmosets (Callithrix jacchus). American Journal
of Primatology, 76, 1062-1073.

Bakker, T.C.M. (1993) Positive genetic correlation between female preference and preferred
male ornament in sticklebacks. Nature, 363, 255-257.

Bales, K., O’Herron, M., Baker, A.J. & Dietz, J.M. (2001) Sources of variability in numbers
of live births in wild golden lion tamarins (Leontopithecus rosalia). American Journal of
Primatology, 54, 211-221.

Bardi, M., Petto, AJ. & Lee-Parritz, D.E. (2001) Parental failure in captive cotton-top
tamarins (Saguinus Oedipus). American Journal of Primatology, 54, 159-169.

Betini, G.S. & Norris, D.R. (2012) The relationship between personality and plasticity in tree

swallow aggression and the consequences for reproductive success. Animal Behaviour.

Bolin, 1. (1981) Male parental behavior in black howler monkeys (Alouatta palliata pigra) in
Belize and Guatemala. Primates, 22, 349-360.

Boon, AK., Réale, D. & Boutin, S. (2007) The interaction between personality, offspring
fitness and food abundance in North American red squirrels. Ecology Letters, 10, 1094—
1104.

Both, C., Dingemanse, N.J., Drent, P.J. & Tinbergen, J.M. (2005) Pairs of extreme avian
29



personalities have highest reproductive success. Journal of Animal Ecology, 74, 667—
674.

Buckner, J.C., Lynch Alfaro, JW., Rylands, A.B. & Alfaro, M.E. (2015) Biogeography of the
marmosets and tamarins (Callitrichidae). Molecular Phylogenetics and Evolution, 82,
413-425.

Burkart, J.M. (2015) Opposite effects of male and female helpers on social tolerance and

proactive prosociality in callitrichid family groups. Scientific reports, 5, 1-9.

Buss, D.M. & Barnes, M. (1986) Preferences in human mate selection. Journal of Personality
and Social Psychology, 50, 559-570.

Capitanio, J.P., Blozs, S.A., Snarr, J., Steward, A. & McCowan, B.J. (2017) Do “birds of a
feather flock together” or do “opposites attract™ Behavioral responses and temperament
predict success in pairings of rhesus monkeys in a laboratory setting. American Journal
of Primatology, 79, 1-11.

Carere, C., Drent, P.J., Privitera, L., Koolhaas, J.M. & Groothuis, T.G.G. (2005) Personalities

in great tits, Parus major: Stability and consistency. Animal Behaviour, 70, 795-805.

Carlstead, K., Fraser, J., Bennett, C. & Kleiman, D.G. (1999a) Black Rhinoceros (Diceros
bicornis) in U.S. Zoos: Il. behavior, breeding success, and mortality in relation to

housing facilities. Zoo Biology, 18, 35-52.

Carlstead, K., Mellen, J. & Kleiman, D.G. (1999b) Black Rhinoceros (Diceros bicornis) in
U.S. Zoos: I. individual behavior profiles and their relationship to breeding success. Zoo
Biology Zoo Biol, 18, 17-3417.

Colahan, H.J. (2009) Factors Affecting Infant Survival of Cotton-Top Tamarins (Saguinus
Oedipus) in Zoos.

Dawson, G.A. (1979) The Use of Time and Space by the Panamanian Tamarin, Saguinus
oedipus. Folia Primatologica, 31, 253-284.

Day, R. (1997) Behavioural Ecology of the Tamarin, Saguinus Midas Midas, in a Guianese

Primate Community.

Day, RT. & Elood, RW. (1999) Sleeping site selection by the golden-handed tamarin
Saguinus midas midas: The role of predation risk, proximity to feeding sites, and
territorial defence. Ethology, 105, 1035-1051.

30



Dearborn, D.C., Anders, AD. & Parker, P.G. (2001) Sexual dimorphism, extrapair
fertilizations, and operational sex ratio in great frigatebirds (Fregata minor). Behavioral
Ecology, 12, 746-752.

Debyser, LW.J. (1995) Platyrrhine juvenile mortality in captivity and in the wild.
International Journal of Primatology, 16, 909-933.

Dietz, J.M., Baker, AJ. & Miglioretti, D. (1994) Seasonal variation in reproduction, juvenile
growth, and adult body mass in golden lion tamarins (Leontopithecus rosalia). American
Journal of Primatology, 34, 115-132.

Digby, L.J., Ferrari,S.F., Saltzman, W. (2006) Callitrichines: The role of competition in

cooperatively breeding species. Primates in Perspective, pp. 85-106.

Dingemanse, N.J., Both, C., Drent, P.J., Van QOers, K. & Van Noordwijk, A.J. (2002)
Repeatability and heritability of exploratory behaviour in great tits from the wild. Animal
Behaviour, 64, 929-938.

Dingemanse, N.J. & Reale, D. (2005) Natural selection and animal personality. Behavior,
142, 1159-1184.

Downhower, J.F. & Brown, L. (1980) Mate preferences of female mottled sculpins, Cottus
bairdi. Animal Behaviour, 28, 728-734.

Dzieweczynski, T.L., Russell, A.M., Forrette, L.M. & Mannion, K.L. (2014) Male behavioral
type affects female preference in Siamese fighting fish. Behavioral Ecology, 25, 136—
141.

Edward, D.A. (2015) The description of mate choice. Behavioral Ecology, 26, 301-310.

Fox, RA. & Millam, J.R. (2014) Personality traits of pair members predict pair compatibility
and reproductive success in a socially monogamous parrot breeding in captivity. Zoo
Biology, 33, 166-172.

Freeman, H., Gosling, S.D. & Schapiro, S.J. (2011) Comparison of methods for assessing
personality in nonhuman primates. Personality and Temperament in Nonhuman

Primates, pp. 17—40. Springer, NY.

Furler, K., Gomez, V. & Grob, A. (2014) Personality perceptions and relationship satisfaction
in couples. Journal of Research in Personality, 50, 33-41.

Furnham, A. (2009) Sex differences in mate selection preferences. Personality and Individual

31



Differences, 47, 262—-267.

Gabriel, P.O. & Black, J.M. (2012) Behavioural syndromes, partner compatibility and
reproductive performance in Steller’s jays. Ethology, 118, 76-86.

Garber, P.A. (1980) Locomotor behavior and feeding ecology of the panamanian tamarin
(Saguinus  oedipus geoffroyi, callitrichidae, primates). International Journal of
Primatology, 1, 185-201.

Garber, P.A. (1997) One for All and Breeding for One: Cooperation and Competition as a
Tamarin Reproductive Strategy. Evolutionary Anthropology, 5, 187-199.

Georgiev, A. V., Muehlenbein, M.P., Prall, S.P., Thompson, M.E. & Maestripieri, D. (2015)
Male quality, dominance rank, and mating success in free-ranging rhesus macaques.
Behavioral Ecology, 26, 763-772.

Godin, J.G. & Dugatkin, L. a. (1996) Female mating preference for bold males in the guppy,
Poecilia reticulata. Proceedings of the National Academy of Sciences of the United
States of America, 93, 10262—-10267.

Harris, M.R. & Siefferman, L. (2014) Interspecific competition influences fitness benefits of
assortative mating for territorial aggression in Eastern Bluebirds (Sialia sialis). PLo0S
ONE, 9, 1-6.

Ihle, M., Kempenaers, B. & Forstmeier, W. (2015) Fitness benefits of mate choice for

compatibility in a socially monogamous species. PLoS Biology, 13, 1-21.

Jaquish, C.E., Gage, T.B. & Tardif, S.D. (1991) Reproductive factors affecting survivorship
in captive callitrichidae. American Journal of Physical Anthropology, 84, 291-305.

Jaquish, C.E., Tardif, S.D. & Cheverud, J.M. (1997) Interactions between infant growth and
survival: Evidence for selection on age-specific body weight in captive common

marmosets (Callithrix jacchus). American Journal of Primatology, 42, 269-280.

Jaquish, C.E., Tardif, S.D., Toal, R.L. & Carson, R.L. (1996) Patterns of prenatal survival in
the common marmoset (Callithrix jacchus). Journal of Medical Primatology, 25, 57-63.

Johnson, L.D., Petto, AJ. & Sehgal, P.K. (1991) Factors in the rejection and survival of

captive cotton top tamarins (Saguinus oedipus). American Journal of Primatology, 25,
91-102.

Kessler, P. (1995) Preliminary field study of the red handed tamarin, Saguinus midas, in

32



French Guiana. Neotropical Primates, 3, 184-185.

Kirkwood, J.K., Epstein, M. a & Terlecki, a J. (1983) Factors influencing population growth

of a colony of cotton-top tamarins. Laboratory animals, 17, 35-41.

Kralj-FiSer, S., Sanguino Mostajo, G.A., Preik, O., Pekar, S. & Schneider, J.M. (2013)
Assortative mating by aggressiveness type in orb weaving spiders. Behavioral Ecology,
24, 824-831.

Laubu, C., Dechaume-Moncharmont, F.-X., Motreuil, S. & Schweitzer, C. (2016)
Mismatched partners that achieve postpairing behavioral similarity improve their

reproductive success. Science Advances, 2, 1-7.

Laubu, C., Schweitzer, C., Motreuil, S., Loudpre, P. & Dechaume-Moncharmont, F.X. (2017)
Mate choice based on behavioural type: do convict cichlids prefer similar partners?
Animal Behaviour, 126, 281-291.

Leong, K.M., Terrell, S.P. & Savage, A. (2004) Causes of mortality in captive cotton-top
tamarins (Saguinus oedipus). Zoo Biology, 23, 127-137.

Masikkova, M. (2013) Mezidruhové Rozdily v Chovani U Tamarina Pincitho ( Saguinus
Oedipus ) a Tamarina Zlutorukého ( Saguinus Midas ). 85pp

Masikkova, M., Weiss, A., Konec¢na, M. How long does it take? Reliable assessment of
personality from everyday behaviour in Cotton-top tamarins (Saguinus oedipus). in prep

for Journal of Comparative Psychology).

Massen, JJ.M. & Koski, S.E. (2014) Chimps of a feather sit together: Chimpanzee
friendships are based on homophily in personality. Evolution and Human Behavior, 35,
1-8.

McGrew, W.C. & Webster, J. (1995) Birth seasonality in cotton-top tamarins (Saguinus
oedipus) despite constant food supply and body weight. Primates, 36, 241-248.

Mittermeier, R.A., Rylands, A.B. & Boubli, J.-P. 2008. (2008) Saguinus midas. The IUCN
Red List of Threatened Species 2008. Downloaded on 31 October 2017.

Mittermeier, R.A. & van Roosmalen, M.G.M. (1981) Preliminary observations on habitat

utilization and diet in eight Suriname monkeys. Folia Primatologica, 36, 1-39.

Morton, F.B., Weiss, A., Buchanan-Smith, H.M. & Lee, P.C. (2015) Capuchin monkeys with

similar personalities have higher-quality relationships independent of age, sex, kinship

33



and rank. Animal Behaviour, 105, 163-171.

Moura, A.C.D.A. (2003) Sibling age and intragroup aggression in captive Saguinus midas

midas. International Journal of Primatology, 24, 639-652.

Olsson, M. (1993) Male preference for large females and assortative mating for body size in

the sand lizard (Lacerta agilis). Behavioral Ecology and Sociobiology, 32, 337-341.

Pack, K.S., Henry, O. & Sabatier, D. (1999) The insectivorous-frugivorous diet of the golden-
handed tamarin (Saguinus midas midas) in French Guiana. Folia primatologica;

international journal of primatology, 70, 1-7.

Paul, A. (2002) Sexual selection and mate choice. International Journal of Primatology, 23,
877-904.

Peres, C.A. (1993) Diet and feeding ecology of saddle-back (Saguinus fuscicollis) and
moustached (S. mystax) tamarins in an Amazonian terra firme forest. Journal of
Zoology, 230, 567-592.

R. W. Thorington, J. (1968) Observations of the tamarin Saguinus midas. Folia
Primatologica, 9, 95-98.

Rammstedt, B., Spinath, F.M., Richter, D. & Schupp, J. (2013) Partnership longevity and

personality congruence in couples. Personality and Individual Differences, 54, 832-835.

Rangassamy, M., Dalmas, M., Féron, C., Gouat, P. & Rodel, H.G. (2015) Similarity of
personalities speeds up reproduction in pairs of a monogamous rodent. Animal
Behaviour, 103, 7-15.

Réale, D., Gallant, B.Y., Leblanc, M. & Festa-Bianchet, M. (2000) Consistency of
temperament in bighorn ewes and correlates with behaviour and life history. Animal
Behaviour, 60, 589-597.

Rowe, N. (1996) The Pictorial Guide to the Living Primates. Pogonias Press. 263pp

Royle, N.J., Schuett, W. & Dall, S.R.X. (2010) Behavioral consistency and the resolution of

sexual conflict over parental investment. Behavioral Ecology, 21, 1125-1130.

Rylands, A.B., Heymann, E.W., Lynch Alfaro, J., Buckner, J.C., Roos, C., Matauschek, C.,
Boubli, J.P., Sampaio, R. & Mittermeier, R.A. (2016) Taxonomic review of the New
World tamarins (Primates: Callitrichidae). Zoological Journal of the Linnean Society,
177, 1003-1028.

34



Savage, A., Giraldo, LH., Soto, LH. & Snowdon, C.T. (1996a) Demography, group
composition and dispersal in wild cotton-top tamarin (Saguinus oedipus) groups.

American Journal Primatology, 38, 85-100.

Savage, A., Snowdon, C.T., Giraldo, L.H. & Soto, L.H. (1996b) Parental care patterns and
vigilance in wild cotton-top tamarins (Saguinus oedipus). Adaptive Radiations of
Neotropical Primates, 187-199.

Savage, A., Soto, L., Medina, F., Emeris, G. & Soltis, J. (2009) Litter size and infant
survivorship in wild groups of cotton-top tamarins (Saguinus oedipus) in Colombia.
American Journal of Primatology, 71, 707-711.

Savage, A., Ziegler, T.E. & Snowdon, C.T. (1988) Sociosexual development, pair bond
formation, and mechanisms of fertility suppression in female cotton top tamarins

(Saguinus oedipus oedipus). American Journal of Primatology, 14, 345-359.

Setchell, J.M. & Lee, P.C. (2004) Development and sexual selection in primates. Sexual

Selection in Primates New and Comparative Perspectives, pp. 175-195.

Schuett, W., Dal, S.R.X. & Royle, N.J. (2011a) Pairs of zebra finches with similar
“personalities” make better parents. Animal Behaviour, 81, 609-618.

Schuett, W., Godin, J.G.J. & Dall, S.R.X. (2011b) Do female zebra finches, Taeniopygia
guttata, choose their mates based on their “personality’*? Ethology, 117, 908-917.

Schuett, W., Tregenza, T. & Dall, S.R.X. (2010) Sexual selection and animal personality.
Biological Reviews, 85, 217-246.

Sih, A., Bell A & Johnson, J.C. (2004) Behavioral syndromes: An ecological and

evolutionary overview. Trends in Ecology and Evolution, 19, 372-378.

da Siva Monteiro, N.C., de Lima, A.R., de Carvalho, A.F., de Carvalho Garcia, R., Therrier,
J., Souza, A.C.B., Pereira, L.C. & Branco, E. (2012) Morphology and morphometry of
the reproductive system of female Saguinus midas (Linnaeus, 1758). Microscopy
Research and Technique, 75, 720-726.

Smith, B.R. & Blumstein, D.T. (2008) Fitness consequences of personality: A meta-analysis.
Behavioral Ecology, 19, 448-455.

Spoon, T.R., Millam, JR. & Owings, D.H. (2006) The importance of mate behavioural

compatibility in parenting and reproductive success by cockatiels, Nymphicus

35



hollandicus. Animal Behaviour, 71, 315-326.

Spoon, T.R., Millam, J.R. & Owings, D.H. (2007) Behavioural compatibility, extrapair
copulation and mate switching in a socially monogamous parrot. Animal Behaviour, 73,
815-824.

Tardif, S.D. (1984) Social influences on sexual maturation of female Saguinus oedipus

oedipus. American Journal of Primatology, 6, 199-2009.

Tardif, S.D., Carson, R.L. & Clapp, N.K. (1986) Breeding performance of captive born cotton
top tamarin (Saguinus oedipus) females: Proposed explanations for colony differences.

American Journal of Primatology, 11, 271-275.

Washabaugh, K.F., Snowdon, C.T. & Ziegler, T.E. (2002) Variations in care for cottontop
tamarin, Saguinus oedipus, infants as a function of parental experience and group size.
Animal Behaviour, 63, 1163-1174.

Weiss, A., Gartner, M.C., Gold, K.C. & Stoinski, T.S. (2013) Extraversion predicts longer
survival in gorillas: an 18-year longitudinal study. Proceedings of the Royal Society B:

Biological Sciences, 280, 1-5.

Wielebnowski, N.C. (1999) Behavioral differences as predictors of breeding status in captive
cheetahs. Zoo Biology, 18, 335-349.

Wormel, D. & Price, E. (2001) Reproduction and management of black lion tamarins
Leontopithecus chrysopygus at Jersey Zoo. Dodo, 37, 34-40.

Youlatos, D. (2004) Multivariate analysis of organismal and habitat parameters in two
neotropical primate communities. American Journal of Physical Anthropology, 123,
181-194.

36



8 Ptilohy

Piiloha 1

Parametry o reprodukci

Spole¢né straveny Cas

Celkovy cas, za ktery byl byla hodnocena
reprodukce daného paru.

Ptedchozi reprodukce

Informace o potomcich, které méli jedinci pred
utvoienim pozorované¢ho paru.

Ptedchozi zkusenost (helpr)

Ptitomnost jedincti u dalsitho rozmnozovani svych
rodi¢t, zda prob&hla péce o mladsi sourozence po
dobu alespon 3 mésicti.

Pocet porodil

Pocet vSech porodt nezavislé na poctu mlad’at
v jednom vrhu.

Meziporodni interval

Primérna délka meziporodniho intervalu mezi
vSemi porody uvedena v tydnech.

Pocet timrti vSech mlad’at

Pocet vSech mlad’at, ktera umiela béhem 3 mésict
po porodu nezavisle na po¢tu mlad’at v jednom
vrhu.

Pocet imrti mlad’at (1,2)

Pocet mlad’at, ktera umrela béhem 3 mésicii po
porodu s ohledem na jedinacky a dvojcata v jednom
vrhu.

Pocet timrti mlad’at (2)

Pocet mlad’at, ktera umiela béhem 3 mésicii po
porodu s ohledem pouze na dvojéata v jednom
vrhu.
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Ptiloha 2

Behavioralni index

Definice

Odpocinek

Podil chovani v klidovém rezimu s aktivnim chovanim.
(odpocinek+ pozorovani + sezeni+ leZeni / pohyb + skok +
zavéseni)

Diverzita aktivit

Shannontiv index diverzity aktivit (Shannon & Weaver, 1963)

Diverzita vyuzivanych
substrati

Shannontiv index diverzity substrati (Shannon & Weaver, 1963)

CiSténi vlastni srsti

Frekvence ¢i$téni vlastni srsti za hodinu.

Skrabéani

Frekvence Skrabani za hodinu.

Ocichavani objektli Frekvence o¢ichdvani objektu ¢i substratu za hodinu.

Explorace Frekve’nc’e (?xploratl.vnl'ho chovani, manipulace s objektem a
vyhledavani za hodinu.

Ostrazitost Frekvence ostraZitosti za hodinu.

Monitoring Podil ¢asu straveného pozorovani okoliho prostiedi.

Afiliativni Cas

Podil ¢asu straveného afiliativnim chovanim za hodinu. (kontakt
+ blizkost + socidlni hra + ¢iSténi srsti)

Podil pasivné straveného

¢asuv socialni interakci

Podil ¢asu straveného pasivné afiliativnim chovanim. (kontakt a
blizkost) / (kontakt, blizkost, socialni hra a ¢iSténi)

Cisténi srsti-iniciované

Frekvence Ci§téni srsti jinému jedinci za hodinu.

CiSténi srsti-piijaté

Frekvence CiSténi srsti od jiného jedince za hodinu.

Vyzva k ¢isténi
(iniciovana)

Frekvence nabidky k ¢iténi srsti jiného jedince za hodinu.

Vyzva k ¢isténi (pfijatd)

Frekvence vyzvani jinym jedincem k Ci§téni srsti za hodinu.

Ptichody-iniciované

Frekvence prichodli k jinym jedinctim za hodinu.

Kontaktni agrese

Frekvence projevil kontaktni agrese na jin¢ho jedince za hodinu.
(obecna agrese + biti + kousani + uchopeni + honi¢ka + boj +
natlak)

Hrozby

Frekvence vyhrozovani jinému jedinci za hodinu. (hrozba
obli¢ejem + hrozba s otevienou pusou + ties hlavou + hrozba
télem + vyplazovani jazyka)

Pachové znaceni

Frekvence pachového zna¢eni za hodinu.

Odnaseni potravy

Frekvence odnaSeni potravy pry¢ od jiného jedince za hodinu.

vvvvv

Frekvence ukonCovani ¢iSténi srsti za hodinu.

Grimasa

Frekvence demonstrovani grimasy za hodinu.

Odchody-iniciované

Frekvence odchodii od jiného jedince za hodinu.
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Piiloha 3

Délka Pocet
Jedinec Druh Z00 Narozeni reproduk¢niho orodil
obdobi (V més.) p
Béra oedipus Usti nad 08.07.2004 m o
Max oedipus Labem 22.03.2003
Effy oedipus 25.11.2000
- - Jihlava 78 8
Elvis oedipus 26.07.2002
Linda oedipus ) 03.09.2002
] Bratislava 136 10
Rocky oedipus 13.11.1996
Neira oedipus o 04.10.2003
Bojnice 92 12
Darien oedipus 28.03.2002
Lee midas 12.12.2006
Jihlava 105 13
Black midas 08.09.2007
Tonya midas 14.04.2008
Hodonin 109 14
Oskar midas 02.06.2007
Bella midas 08.06.2008
Plzen 29 3
Mateo midas 27.05.2008
Paula midas 14.11.2008
Berlin 57 7
Paul midas 24.08.2011
Gisela midas 01.11.2013
- Magdeburg 35 4
Manfred midas 16.04.2006

39




