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1. Formulace cill prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty€enych cil:

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvod do problematiky byl srozumitelny a jasny. Znamku 2 ud&luji z diivod( potfeby Feseni prace, kdy autor v
diskuzi popisuje hodné praci zabyvajicich se stejnou problematikou.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace véetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u prfehledové prace pak pfedevSim zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zpUsob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): Ot (@ 2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zvolena metodika v praci byla srozumitelna. Statistické zhodnoceni vysledkd dostaéujici a relevantni. Vhodné
zvolené analyzy k prokazani pozitivniho uginku Inolensu 4.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéru.

Hodnoceni (znamka): (@1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Pouzita literatura dostatedné zahrnovala zvolenou problematiku. Porovnani vysledki s ostatnimi autory

dostacujici a dobfe zformulované. Informace byli ¢erpany z velkého mnozstvi jak Ceskych, tak i zahraniénich
zdrojl.




4, Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, Groven jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita graf( a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (oduvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zpracovani prace odpovida jednotnému grafickému stylu. Prace je pfehledna a dobfe jazykové zpracovana.
Citagni normy dodrzeny a zpracovani grafické &asti prace plné odpovida pozadavkim.

5. SpInéni cilt prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyCenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): O1 O 2 @® 3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Zadani prace se zabyva vlivem pfirodnich extraktl na senzorické viastnosti masa. V materialu prace se uvadi
prvotni zpracovani reserée o pfirodnich latkach. V samotné praci nejsou uvedeny rozdily a zhodnoceni
vysledkl z reSerse a pro¢ byl vybran a na jakych zakladech pravé Inolens 4.




6. Formulace zavérl prace

Hodnoti se srozumitelnost zavért a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informa&nim).

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 (O+4

KomentaF k hodnoceni (odlUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavér prace je dostateéné a srozumitelné popsan s ohledem ke zjisténym vysledkim. Veskere analyzy
dostateéné prokazaly védecky pfinos v dané problematice.

7. Odborny prinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je velice pfinosna s ohledem na nizkou trvanlivost a rychlé kaZeni rybiho masa. Je zde prokazana

deli doba skladovatelnosti a tim lepsi mozZnost vyuziti rybi svaloviny k dal§imu zpracovani. A v souvislosti s
tim ziskani Sirsi zakladny na trhu.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporucuji praci k (@ ano
(e velmi dobie shhijobe: QO ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

o \/ praci mi chybi cenové zhodnoceni Inolensu 4. Nebude jeho cena a
(povinné)

pfipadna aplikace na surovinu zdrazovat vysledny produkt?

Otazka k obhajobé 2

L Jaka je moznost dostupnosti Inolensu 4 pro zpracovatele ryb a jeho naroénost
{povinné)

na skladovatelnost, popfipadé kazivost?

Dalsi pripominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal$imu
vyuziti:

(nepovinné)
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