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1. Formulace cill prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdivodnéni potieby feSeni prace a
srozumitelnost vyty€enych cil(:

Hodnoceni (znamka): ®1 Oz Os O4

Komentaf k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cilem bakalafské prace bylo posoudit stav rybiho spole¢enstva ve vybranych tocich Jizerskych hor. S
ohledem na velkych rozsah provedenych ichtyologickych monitoringll ve Smédé autor ve své praci vhodné
popisuje pouze tento tok.




2. Zpusob feSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevSim zvolena obsahova struktura a &lenéni prace,
zplsob pojeti pFehledové prace. RovnéZz se hodnoti dodrZovéani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 [ 2 Os3 O 4

Komentar k hodnoceni (od(vodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Autor pfehledné zpracoval metodiku provadéného monitoringu. Popsal zplisob odlovu ryb i zplisob hodnoceni
rybiho spolecenstva, charakteristiku jednolivych lokalit a zakladnich fyzikalnich a chemickych ukazatell vody.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zpisob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéra.

Hodnoceni (znamka): O1 (® 2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vlastni prace ma velky rozsah (80 stran), i kdyzZ relevantniho a komplexniho textu. Autor prostudoval Fadu
odbornych tématickych publikaci, z nichz 132 odcitoval ve své praci. | proto je literarni pfehled (cca 40 stran)
ptili§ detailni, zejména v popisu jednotlivych zaznamenanych druhl ryb. Rozsah kapitoly diskuse a zavér
prace viak autor vystizné a prehledné zdokumentoval.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, graficka tprava prace, prehlednost, trover jazykového
zpracovani, dodrZovani citaéni normy, kvalita grafti a obrazkd atd.

Hodnoceni (zndmka): O1 (@ 2 Os O 4

Komentaf k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). KomentaF je povinny.

Uspofadani a celkovy dojem prace je velmi dobry. Textova ¢ast je vhodné dopinéna tabulkami (21) a grafy
(11). Z formalniho hlediska dél4 prace rovnéZ velmi dobry dojem. V praci se vyskytuje nékolik drobnych
pfeklepll a chyb (napf. uprava nazvii ryb v tabulkach a grafech).

5. Splnéni cilt prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se diivody
odchylek (neoCekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrZeni pokynt studentem, pFistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pFistupem studenta.
Hodnoceni (znamkay): @1 Oz Os O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnén{ navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile prace autor splnil, proved! monitoring a vyhodnotil stav ichtyofauny na 10 lokalitdch na fece Smédé.
\Vypocital populaéni charakteristiku rybiho spolegenstva a zdokumentoval abiotické vlastnosti a charakter
sledovanych lokalit.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zji§ténim (v&deckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): @®1 O 2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). KomentaF je povinny.

\V zavéru bakalafské prace autor jasné a prehledné zhodnotil dosaZené vysledky. Prace pfinaéi aktualni
informace o stavu rybiho spolecenstva v toku Smédé. Relevatni data jsou aplikovatelna v rybai'ské praxi pro
plan nasazovani rybafskych revird.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplisob zpracovani prace a miry vyt&Zovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka); (@ 1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odUvodnéni navrZzené znamky). Komentaf je povinny.

PFinos prace je pfedeviim v ziskani informaci aktualniho stavu rybiho spolecenstva v toku Smédé, podle
kterého upravuji hospodafici rybafské organizace nasadovy plén tak, aby podpofili vysazovani plivodniho
pstruha obecného a omezili neplivodni druhy.

Terénni prace byly provadény ve spolupraci s SCHKO Jizerské hory a AOPK CR a zjiéténa data byla vyuZita
jako doplfiujici informace pro studii migracniho zprlichodriovani toku Smédé, ktera se jiz realizuje v letodnim
roce na dvou pFi¢nych stupnich.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporucuji praci k (® ano
@ velmi dobfe obhzjoke: O ne
O dobe
(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1 Jaké navrhujete moznosti podpory plivodnich rybich druh@ v toku Smédé?

(povinné)

Otézka k obhajobé 2 grafu €. 11 popisujete vliv nadmofské vysky sledované lokality na druhovou

(povinné) rozmanitost ichtyofauny. Jaké dalsi viivy pfisobi na druhovou rozmanitost ryb
v toku Smédé?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)

Datum a podpis:

Datum: [18.05.2018 Podpis vedouciho zavéreéné prace:




