Jihoéeska univerzita v Ceskych Budéjovicich
Fakulta rybafstvi a ochrany vod

Zatisi 728/

389 25 Vodnany

Posudek vedouciho bakalarské prace

Student: [Petr Kovari |
Studijni obor: [Rybafstvi (BP) ]
Forma studia: |[Kombinovana I

Azev zavéredné prace: . - s i o . i o
Maz averecne prace Potravni chovani hlavacovitych ryb v zavislosti na komplexité prostiedi

Vedouci zavéreéné prace:  [Radek, Gebauer, Ing. |
jméno, pfijmeni, tituly

1. Formulace cilii prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zddvodnéni potfeby feseni prace a
srozumitelnost vyty&enych cild:

Hodnoceni (znamka): @1 L2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Bakalarska prace pfinasi nové poznatky o potravnim chovani a ekologickém vlivu neptivodnich hlavagovitych
ryb v Ceské republice. Cile byly srozumitelng vytyCeny. Hypotézy byly spravné formulovany.




2. Zpasob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u prehledové prace pak pfedevsim zvolena obsahova struktura a &lenéni prace,
zplsob pojeti pfehledové prace. Rovn&z se hodnoti dodrZovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): (@ 1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Metodika experimentu véetné statistické analyzy jsou detailné, ale zaroven srozumitelné popséany. Metodika
je doplnéna vhodné zvolenymi obrazky a tabulkami. Student dodrzoval instrukce vedouciho i zadani
bakalarské prace, zaroven byl véak aktivni a kreativni pfi samotném experimentu.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatute, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplisob popisu vysledki a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavér(.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 (O+4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

V bakalafské praci student pracoval s fadou aktualnich védeckych &lanki publikovanych v prednich
ekologickych i biologickych Zurnalech. Informace z publikaci byly interpretovany spravné. Vysledky
experimentu jsou popsany srozumitelné a v diskuzi jsou srovnany s dostupnymi studiemi. Zavéry jsou
srozumitelné popsany.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, grafickd Uprava prace, pfehlednost, Groveri jazykového
zpracovani, dodrZovani citatni normy, kvalita grafl a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): (@1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Bakalarska prace je formatovana do jednotného stylu. Graficka Uprava i pfehlednost jsou vhodné zvoleny, coz
spolu s perfektni Urovni jazykového zpracovani zlepsuje étivost. Student dodrzel citaéni normu.

5. SplInéni cilt prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se ddvody
odchylek (neoCekavane okolnosti pfi fedeni vs. nedodrzeni pokynl studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelne ¢i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 O2 (O3 (O+4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Zjisténe vysledky bakalarske prace naplfiuji cile vytycené v zadani. Vysledky jsou spravné interpretovany a
srozumitelné popsany.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérii a jejich relevantnost s ohledem ke zji§ténim (vé&deckym nebo
informaé&nim).

Hodnoceni (znamka): (@1 Oz O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Zaveéry bakalarské prace jsou relevantni s ohledem ke zjisténym vysledkim. Zavéry jsou zaroven spravné a
srozumitelné interpretovany.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zpisob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Bakalar'ska prace pfinasi nové poznatky o potravnim chovani a ekologickém vlivu nepéivodnich druhii ryb v
Ceské republice: hlavage &ernolstého a hlavadky polomésigite. Prace je zpracovana vyborné, vysledky jsou
interpretovany spravné a srozumitelné.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporucuji praci k (® ano
(O velmi dobfe obhajohe: QO ne
(O dobre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1
{povinné)

Co je divodem toho, Ze je hlavac Eernolsty vétsinou Usp&snéjsi
novych ekosystémd v porovnani s hlavatkou polomésicitou?

v kolonizaci

Otazka k obhajobé 2

(povinné) Jakeé jsou mozné zplisoby eradikace neplivodnich hlavadovitych ryb? Které

zplsoby byly jiz vyuzity a s jakymi vysledky? Napadéa vas néjaky jiny zptisob,
ktery by mohl byt efektivngjsi?

Dalsi pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. Kk jejimu dal$imu
vyuziti:

(nepovinneé)

Datum a podpis:

Datum: |14.05.201 8 Podpis vedouciho zavéreéné prace:




