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1. Formulace cill prace

Hodnoti se Gvod do feseni problematiky, tedy zduvednéni potfeby feeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

KomentarF k hodnoceni (odtvodnéni navrzeng znamky). Komentaf je povinny.

Cile prace jsou definovany jasné, vystizné a srozumiteln&, autor vhodnym zplisobem popisuje sledovancu
problematiku a definuje hypotézy k jednotlivym experimentim.
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2. Zplsob feSeni prace

Hodnoti se zvclena metodika prace véetné statisticke analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevsim zvolena obsahova struktura a
clenéni prace, zpUsob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 (O4

KomentaF k hodnoceni (odtvodnéni navrzené znamky) Komentar je povinny.

Metodika pfedlozené bakalaiské prace je vhodné zvolena, statisticka analyza je podpofena vysokym poctem
opakovani jednotlivych pokusnych skupin v obou uskuteénénych experimentech s odchovem larev okouna
ficniho.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborng literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vyt&€zovani informaci, zplsob popisu vysledkd a jejich
srovnani s daldimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérd.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (oddvednéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Autor predloZené bakalaiské prace pracoval s dostupnymi informacemi, zejména z plvodnich védeckych
glankd, na velice dobré Urovni, popis vysledkd a jejich diskuse s odbornymi prameny mohla byt rozsahlejsf,
vietné dosazenych vysledku, které nebyly primarnim pfedmétem uskuteénéni této prace (pfeziti larev, %
naplnéni plynového méchyfe, intenzita ristu).
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4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrZzovani citadni normy, kvalita graf(l a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (oduvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Formalni zpracovani préce je na velmi dobré Urovni, prace cbsahuje minimalni mnozstvi farmalnich chyb,
grafy a obrazky jsou vhodné popsany.

5. Splnéni ciltl prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): OR! 02 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vytcené cile prace byly spinény, byt nedoslo k potvrzeni stanovenych hypotéz. V rdmci zpracovani
bakalafske prace byly uskuteénény dva ¢asové a pracovné narocné experimenty.
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6. Formulace zavért prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérd a jejich relevaninost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacénim).

Hodnoceni (znamka): O1 @2 (O3 O4

Komentafr k hodnoceni {(odivodnéni navrZené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou formulovany pomérné zfetelné a srozumitelné, relevantnost téchto zavérl na zaklade
uskuteénénych experimentl nelze spolehlivé vyhodnotit.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i cdbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Tato prace pfinesla nové experimentalni poznatky k ranému odchovu larev okouna fi¢niho v kantrolovanych
podminkéch chovu. Cenna je zejména informace, Ze zatim nelze vyuZit hadatko octové k piné &i Easteéné
substituci Artemia sp. v chovu ranych stadii okouna fiéniho.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporuduji praci k ® ano
() velmi dobfe obhajobé: A i
(O dobfe

(O nevyhovél(a)
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Otazky k obhajobé:

(O?V?:iél'; obhajobg 1 Ve Va§f praci se cbhjevuje citace, Ze problematika naplnéni plynového
P méchyre je dllezitd u skupiny ryb oznaovanych jako Physostomi. Palfi do
této skupiny i Vami sledovany druh okoun Fiéni?

Otazka k obhajobeé 2

(povinng) V rybarské praxi, zejména pfi vylovach dvouhorkovych rybnikd, se obéas

objevi velké mnozstvi roéka okouna ficnihe. Bylo by mozné pokusit se ho
prevést do podminek RAS k vykrmu do trzni velikosti?

Dalsi pripominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal$imu
vyuziti:

(nepovinné)
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