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1. Formulace cil(i prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cil(:

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prestaveni problematiky fedené v bakalarské praci je pomérné struéné, cil je stanoven pomérné obecné. Z
navazujiciho literarniho pfehledu jasné vyplyva zaméfeni prace.




2. Zpuisob fe$eni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace vcetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u pfehledové prace pak predevS§im zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zplsob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni {(znamka): O1 (2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

\ navaznosti na solidné zpracovany literarni pfehled byl realizovan jeden experiment zaméfeny na testovani
vhodnosti vybranych preparatii. Pro vyhodnoceni ziskanych dat byly vyuzity standardni parametry pro
hodnoceni Gsp&snosti vytéru a mnozstvi ziskanych jiker. Literarni pfehled ma logickou struktury a vychazi z
dostate¢ného poctu zdrojl.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplisob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérd.

Hodnoceni (znamka): O1 ORA O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zpracovani literarnich zdrojl je na solidni trovni, jsou pouzity aktualni prameny s pfevahou narodnich zdrojl
a publikaci pracovi$té VURH. Nicméné praveé toto pracoviété se reprodukci reofilnich druhil ryb a ovéfovanim
riznych preparatt pro hormonalni stimulaci ryb dlouhodobé zabyva.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, prehlednost, urovefi jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafdl a obrazkud atd.

Hodnoceni (znamka): O1 Oz (@ 3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Formalni zpracovani prace v&etné jazykové Urovné ma urcité nedostatky. Dojem vylep$uji fotografie v
pfilohach i seznam pouzité literatury. Je zapotfebi dodrzovat jednotny zplsob citace pouzitych zdroji a
pouziti kurzivy pro psani védeckych nazvi, a to od drovné rodu.

5. Splnéni cilu prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyéenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): O1 @2 (O3 (QO4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vysledky prace odpovidaji cilim stanovenym na po&atku préace, provozni ovéreni se bohuzel nepodafilo v
druhém roce zopakovat. Chybi zdlvodnéni pouzité davky jednotlivych preparatd. Kromé teploty vody nejsou
uvedeny zadné dalsi parametry prostfedi, pfestoZe na né autor v literarnim pfehledu upozorfiuje.




6. Formulace zavérua prace

Hodnoti se srozumitelnost zavér( a jejich relevantnost s ohledem ke zjis§ténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): O1 @2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Zaveéry vychazejici z prace odpovidaji realizovanému testu a dosazenym vysledkim. Vysledky jsou
odpovidajicim zpisobem diskutovany s pouzitymi zdroji.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbornost.
Hodnoceni (znamka): O1 @2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrZzené znamky). Komentaf je povinny.

Predlozena bakalaiska prace je prakticky zaméfena a pfinasi informace o efektu pouZiti hormonalni stimulace
podoustve fi¢ni za danych podminek a stanovenych davkach vybranych preparatd vyuzivanych pro
hormonalni stimulaci ryb. V ramci realizovanych testll neni ovéfovana rizna davka pouzitych preparatl ani
rozdiina teplota. Nicméné zpracovany prehled literatury a pomérné slusna diskuse k dosazenym vysledkim,
zlepsuji celkové hodnoceni a pfinos prace.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vybomné Doporuguji praci k ® ano
(® velmi dobie obhajobé: .
(O dobre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobs 1 Zdivodnte pouzitou vysi davek jednotlivych preparatti pro hormonani
(pavinnE) stimulaci

Otazka k obhajobé 2

o Byl zjistén vliv velikosti ryb na dobu latence?
(povinneg)

Dalsi pfipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinng)
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