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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se Uvod do FeSeni problematiky, tedy zddvodnéni potfeby FeSeni prace a
srozumitelnost vytycenych cila:

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). KomentaF je povinny.

Student cile prace formuloval odpovidajicim zplsobem a po diskusi se Skolitelem. Cile se podaifilo i pfes praci
s naprosto novym a unikatnim systémem naplnit.




2. Zpusob feSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak predevS§im zvolena obsahova struktura a élenéni prace,
zpusob pojeti pfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): (@ 1 O2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je pfehledna a vhodné ¢lenéna. Student stravil v laboratofi podstatny ¢as a jeho praktické zapojeni
hodnotim velmi pozitivné. Student po poéateénim zadkoleni prokazal vysokou miru samostatnosti, fidil se
pokyny vedouciho. BEhem vyhodnoceni dvou experimentd student prokazal i jistou davku kreativitu,
pfedevsim v grafickem zpracovani prace.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledki a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavér(.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 Os O 4

Komentar k hodnoceni {(odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student prokazal, Ze se dokazZe orientovat a erpat z &eské i zahraniéni literatury. Z nabitych informaci vhodné

syntetizoval uceleny text, ktery ma logickou posloupnost a ptisobl kompaktné. Vysledky jsou v praci popsany
odpovidajicim zptisobem,




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, Grovefi jazykového
zpracovani, dodrzovani citatni normy, kvalita grafi a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): Ot ® 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student se i pfes opakované komentafe a pfipominky ze strany $kolitele nevyhnul nékterym formalnim
chybam ve zpusobu vyjadfovani jednotek a praci s citaéni normou. Prace rovnéz obsahuje nékolik pfeklept.
Nekonzistentnost je znat predeviim v seznamu literatury. Nicméné, tyto pfipominky hodnotim jako minoritni a
nemély by se podepsat na celkovém hodnoceni prace.

5. Splnéni cil(i prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyCenymi cili v zadani a popisuji se davody
odchylek (neoCekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrzeni pokynt studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné Ci neovlivnitelné studentem), tedy zda byly i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.

Hodnoceni (znamka): O 1 (@ 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vysledky prace pIné koresponduji s vyteénymi cily. Uréita nekonzistence a podhodnoceni koeficientu

porovnani s doposud publikovanim vysledky.




6. Formulace zavért prace

Hodnoti se srozumitelnost zavér(i a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (v&deckym nebo
informacénim).

Hodnoceni (zndmka): O1 (@ 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrZzené znamky). Komentaf je povinny.

Text v zavéru v nékterych Castech duplikuje informace uvedené v metodické éasti. Nicméné student
formuloval zavéry prace uspokojivym zplsobem.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zptsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

e

Hodnoceni (znamka): Ol O 2 Os O 4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Prace poskytuje novou platformou pro hodnoceni ristu a potravniho chovani v intenzivnich systémech pro
chov ryb. Vysledky budou vyuZitelné praxi pro optimalizaci managementem krmeni testovanych druht ryb. V
budoucnu bude samokrmitkovy systém testovan pro Siroké spektrum abiotickych faktory. Potencial ma u

vyuZiti tohoto systému v preferenénich testech. Pro tuto navazujici studie bude slouZit prezentovana prace
jako baseline.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (s) vyborné Doporuéuji praci k (e ano
(O velmi dobie ahhjabs; QO ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1 V jakych oblastech rybarského vyzkumu si dokéZete predstavit budouci
(povinné) vyuZitl systému pro hodnoceni potravniho chovani? Jaka toto uZiti nese
uskali a limitace?

Otazka k obhajobé 2 Cim si vysvétlujte vysokou variabilitu v ristu (pfedevéim u skupiny krmené
(povinné) pouze na zakladé poZadavku na krmivo) v ramci experimentu s rdznym
managementem krmeni u candata?

Dalsi pripominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)

Datum a podpis:

7T
4.9 /010 | Podpis vedouciho zavére¢né prace:

A

Datum: |




