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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdUvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cill:

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Struktura Uvodu do problematiky je standardni, konvenéné strukturovana. Prvni kapitoly Gvodu jsou
neaktualni. Zdlivodnéni potfeby feseni prace je formulované v zadani a v tvodu prace. Uvital bych
samostatnou kapitolu "cile prace"” za literarni reSersi pfed metodikou.




2. Zplsob feseni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace vcéetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,

relevantnost, komplexnost), u pfehledové prace pak prfedevS§im zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zplsob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): @1 Oz2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zvolena metodika je standardni a peclivé popsana. Autor vyuzil i pomérné sofistikovane méfeni kvality
spermatu, které je kvalitné zpracované. V jist Pfedevéim v8ak ocenuji zapojeni anatomické analyzy pro
pochopeni kontextu odbéry spermatu katetrem.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytézovani informaci, zplsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérd.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (od{ivodnénf navrzené znamky). Komentar je povinny.

Pouzité informace jsou, az na Uvod tykajici se popisu Stik, jejich rozsifeni a fylogenetickych vztahd,
relevantni, prace autora s informacemi je na dobré trovni. Zplsob popisu vysledkl je dostateény, stejné jako
srovnani s dalsimi dostupnymi informacemi.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka uprava prace, prehlednost, tUroven jazykoveho
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafli a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Jazykova Urovefi zpracovani je dobra. Autor se nevyhnul nékolika preklepim, ale jejich vyskyt neni nijak
¢asty. Graficka Uprava vhodné doplfiuje text.

5. SpInéni cill prace
Srovnavaji se vysledky prace s vyty¢enymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentéaf k hodnoceni (od{vodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Pri srovnani prezentovanych vysledk(l prace s vyty¢enymi cili a zadanim prace, mohu konstatovat, ze byly
vyty&ené cile splnény a prace piinasi zajimave poznatky a rozsifuje znalosti tykajici se umélé reprodukce Stik.




6. Formulace zavérua prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zji§ténim (védeckym nebo
informa&nim).

Hodnoceni (znamka): (@1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zaveér prace je srozumitelny a jejich formulace je na dobré Grovni. Zavéry povaZuji za relevantni, pfinasejici
pouzitelné a zajimavé informace.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuziti prace pro dany obor, jeji védeckost &i odbornost.
Hodnoceni (znamka): ON 02 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnén( navrzené znamky). Komentar je povinny.

Préaci povazuji jako pfinosnou, pfinasi dllezité informace k technologii reprodukce $tik umélym vytérem.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporuéuji praci k (® ano
(O velmi dobie obhajobé: O ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1
(povinneé)

Otazka k obhajobé 2
(povinng)

Dals$i pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajohé prace
resp. k jejimu dal§imu

vy uziti:

(nepovinné)

Muzete vysvétlit dopad na management volnych vod v Italii po objeveni druhu
Esox cisalpinus?

Jaka metoda vytéry u Stiky je stale pouzivana a Ize ji povazovat za
nejpfirozengjsi? MUZete ji popsat?

Konkrétni poznamky k textu:

strana 13. Osteichthyes je skupina zahrnujici i tetrapoda
strana 14. rod Esox zahrnuje nejméné 7 druh

strana 14. kapitola 2.1.2 je informacéné zastarala
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