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1. Formulace cil( prace

Hodnoti se uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cila:

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (od(vodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Téma prace je aktualni a feSeni je potfebné s cilem optimalizovat reprodukci stiky obecné, konkrétné odbér
spermatu u mli¢akl tohoto druhu. Cile prace byly spravné a srozumiteln& nastaveny.




2. Zpusob rfesSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vetné statisticke analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u prehledové prace pak pfedev§im zvolena obsahova struktura a &lenéni prace,
zplsob pojeti pfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrZovani instrukci vedouciho, drZzeni se
zadani, mira zapojeni do feseni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 )2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Metodika a zpracovani vysledku bylo realizovano na velmi dobré Grovni véetné statistického zpracovani. V
pribéhu prace byly dodrzeny véechny instrukce vedouciho. Student byl pfi praci pfiméfené samostatny a
kreativni.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dalsimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavér(.

Hodnoceni (znamka): ON Oz O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Kementar je povinny.

Student velmi dobfe pracoval s informacemi a odbornou literaturou. Byl schopny pracovat samostatnég, podle
svého usudku. Prace s informacemi pfinasi aktualni a zajimavé informace. Popis vysledkl je na velmi dobré
urovni a pfinasi jasné informace.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka uprava prace, pfehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafi a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): @ 1 Oz O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V praci se objevuje nékolik gramatickych chyb (napi.: ryby byli atd.) a preklept (napf. graf &, 5) aviak i pfesto
je prace sepana na pomémé solidni Grovni. Oemz sv&dei i kvalitni seznam pouzité literatury.

5. Splnéni cili prace

Komentuje se srovnani zji$ténych vysledkl prace s vytyenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neocekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrzeni pokynl studentem, pfistup k préci - tedy
ovlivnitelné €i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly ¢i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 Oz O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Student spinil vdechny cile prace. Pii fe$eni DP student svédomité dodrzoval pokyny vedouciho &
konzultanta prace, coZ vedlo k vytvofeni kvalitni DP prace.




6. Formulace zavérua prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou srozumitelné a jasné. Vysledky a zavéry prace v$ak nepfinesly otekavané pozitivni
zkuSenosti, které by mohly vést k efetkivn&ji optimalizaci umélé reprodukce u Stiky obecné. Vyuziti katetru
neni u Stiky optimalni a neni mozné ho pro rybaiskou praxi doporucit k pouziti. To ovéem neni problém
studenta, ale spiSe naSeho vyzkumu, ktery musime zaméfit na jiné otazky/ hypotézy.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zpusob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 04

Komentaf k hodnoceni (oduvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je zajimava, aktualni av$ak jeji vysledky ukazaly, Zze katetr neni vhodnym prostfedkem pro odebirani
spermatu od generacnich mli¢akd stiky obecné.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (@) vyborné Doporucuji praci k (@ ano
(O velmi dobre obhajoha: (O ne
(O dobre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

. Jak je mozné bezpecné odebirat a pfipadné dale optimalizovat odbér
(povinné)

kvalitniho spermatu od generaénich mli¢aku u stiky obecné?

Otazka k obhajobé 2

—— Jaka je roéni produkce $tiky obecné v CR, potazmo v Evropé a jakym

zplUsobem se trzni &tika produkuje. Jaké objemy produkce pfipadaji na
jednotlivé zplsoby chovu.

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a nameéty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal§imu
vyuziti:

(nepovinne)
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