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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se Uvod do FeSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby FeSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cili:

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (od{vodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V Uvodni ¢asti préce je vyCerpavajicim zplsobem zdlvodnéna potieba feSeni prace a uvedeny pfiklady
vyuziti monosexnich obsadek u jinych druhl ryb. Vytdené cile jsou formulovany srozumitelné,




2. ZpUsob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledove prace pak predev8im zvolena obsahova struktura a clenéni prace,
zpUsob pojeti pfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do fe$eni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 Oz2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Popis metodiky prace veetné statistické analyzy dat je srozumitelny, relevantni a komplexni. Instrukce

vedouciho prace byly dodrzeny. Diplomant byl piné zapojen do feSeni prace, pracoval samostatné a
kreativne.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dalsimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavér(.

Hodnoceni (znamka): @1 Oz2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Pouzité literarni informace jsou relevantni, aktualni a pravdivé, vyuziti téchto informaci je komplexni, zpisob

popisu vysledk( a jejich srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi je odpovidajici. Autor prokazal schopnost
vyvozovat z dosazenych vysledkd odpovidajici zaveéry.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, prehlednost, Urover jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafli a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

V praci je dodrzen jednotny styl, graficka Gprava i pfehlednost. Uroveri jazykového zpracovani je odpovidajici.
Citaéni norma je dodrzena. Kvalita grafi a obrazk( je na odpovidajici Grovni.

5. Splnéni cilti prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neotekavané okolnosti pfi fe$eni vs. nedodrzeni pokyn( studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné &i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Dosazené vysledky prace jsou v souladu s vytéenymi cili uvedenymi v zadani prace. Urgitym nedostatkem v
prib&hu pokusu byla neuspokojiva funkce instalovaného bubnoveho mechanického filtru, vyzadujici vétsi a
nepravidelné doplfiovani vody do recirkulaéniho systému, coz bylo pfi¢inou kelisani hydrochemickych
parametr( vody. Tato skutetnost se ve svém dlsledku projevila mirné zhorSenym krmnym koeficientem. Tato
okolnost nebyla ovlivnéna pfistupem studenta.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérQ a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (v&deckym nebo
informa&nim).

Hodnoceni (znamka): ON O2 (O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V praci formulované zavéry jsou srozumitelné a relevantni s ohledem k dosaZenym védeckym zji§ténim.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplisob zpracovani prace a miry vytézovani dat, zplisob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @ 1 02 O3 O4

Komentarf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je odborné pfinosna s ohledem na zpUsob zpracovani, miru vytéZovani dat, zpiisob interpretace a
védeckého pojeti prace. Pozitivem prace je modelovy vypocet ekonomickych pfinost pfi zavedeni
monosexnich samé&ich obsadek kefitkovce jihoafrického, ve srovnani s doposud praktikovanym chovem
smi$enych obsadek. Dosazené vysledky jsou pfimo okamzité vyuZitelné v provozni praxi v chovu tohoto
druhu ryby, zejména pfi produkci trznich ryb vy$si kusové hmotnosti.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (@) vyborné Doporucuji praci k (® ano
(O velmi dobfe ohhajoks; QO ne
(O dobfie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

P MUze rozsifeni chovu a prodeje kefickovce jihoafrického na domacim trhu
(povinné)

konkurovat Eeskému rybnikafstvi?

Otazka k obhajobé 2

g Jake jsou perspektivy kefickovce jihoafrického v ceské akvakultufe ? Co
(povinné)

momentalné limituje jeho produkei v CR?

Dalsi pfipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinne)

|
-

| Fs

Datum a podpis: \

Datum: [18.05.2018 Podpis vedé:j‘@ %ﬁe prace:




