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1. Formulace cilll prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby FfeSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvod do prace shrnuje problematiku PCB od globalni perspektivy znegisténi polychlorovanymi bifenyly az po
historii kontaminace studované lokality. Na zakladé této historie pak byly srozumitelné formulovany cile prace.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevSim zvolena obsahova struktura a &lenéni prace,
zplsob pojeti pfehledové prace. RovnéZ se hodnoti dodrZovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 02 Os O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Popis metodiky prace je dostate¢né detailni. Zabyva se pfedevsim tim, co student sam provadal.
Vyhodnoceni dat odpovida standardiim v odbomé literatufe. Marek Let se aktivné zapojil do fe$eni prace ve
v8ech etapach od konzultaci s mistni samospravou, pfes odbéry a analyzy aZ po srovnani vysledk( s

literarnimi udaji. Vzhledem k vytizeni vedouciho prace, nemél jinou volbu neZ vysokou miru samostatnosti a
kreativitu.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledkll a jejich
srovnani s dalsimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéru.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os3 O 4

Komentéaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace ma relativné rozsahly (vod, ktery je zaloZen jak na ¢lancich v mezinarodnich éasopisech, tak i na
jinych zdrojich - odborné a vyroéni zpravy. Vzhledem k absenci dat o lokalnich problémech v mezinarodni
literatufe, jsou tyto Spatné vyhledatelné a dostupné zpravy ¢asto jedinym zdrojem relevantnich informaci.
Marek Let byl schopen namérené vysledky zasadit jak do legislativniho, tak i obecného ramce kontaminace
PCB. Pouzil jak kvantitativni (koncentrace), tak i kvalitativni (kongenerové vzory) interpretaci dat pro
zhodnoceni naméfenych dat.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, uroveil jazykového
zpracovani, dodrzovani cita&ni normy, kvalita grafl a obrazkd atd.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Student se Fidil normou pro publikaci diplomovych praci, jazykové (aZ na drobné pfeklepy a néktere
formulace) byla prace na velmi dobré Urovni a vyZzadovala pouze minimum korekci ze strany Skolitele.

5. SplInéni cilG prace

Komentuje se srovnani zji§ténych vysledk prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neogekavané okolnosti pfi fedeni vs. nedodrZeni pokynl studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné &i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Povodi Bezdrevského potoka bylo vzorkovano pomoci pasivnich vzorkovaéil, vzorky byly analyzovany a
vysledky vyhodnoceny v kontextu bodovych odbérd provedenych v minulosti a také v kontextu dat
monitoringu CHMU z roku 2016. Vyhodnoceni zavaznosti stavajici zatéze PCB bylo provedeno porovnanim
koncentraci s normami environmentalni kvality i s hodnotami obvyklymi v povrchovych vodach CR. Student

dosahl stanovenych cili - zhodnotil potencialni zatizeni rybniéni soustavy v tomto povodi polychlorovanymi
bifenyly z nelegaini skladky ve Lhenicich.




6. Formulace zaveéri prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zaver prace je srozumitelné formulovan na zakladé ziskanych dat a jejich porovnani se stavaji legislativou a
také se stavajici Urovni koncentrace PCB v povrchovych vodach CR.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zpisob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

KomentarF k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Tato prace je zpracovana jako pfipadové studie s pouzitim "state of art” vzorkovani, analyzy i vyhodnoceni
dat. Po odborné strance je mozné tuto praci publikovat bez problémi publikovat jak v deském nebo i v
zahrani¢nim odborném &asopisu.

Celkové hodnoceni prace:

Heurm hadnaceniznamkews () ybioms Doporucuji préci k ® ano
O velmi dobfe obhajobé: O ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

L Existuje moznost, Ze se v CR nachéazi vice podobnych lokalit?
(povinné)

Otéazka k obhajobé 2

(povinné) Lze podle stavajici legislativy uplatnit pasivni vzorkovani v monitoringu kvality

vod?

Dalsi pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)

Datum a podpis:

Datum: [21.05.2018







